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kosi sa to pomotalo. Mali by sme byt ,,svetlo sveta‘

a ,,svietit pred ludmi* (porov. Mt 5,14n), a my len

tak-tak sliephame. Obgas sice néhle vzbikne jasnejsi
plamienok, ale naozaj len ob¢as, a aj to iba na malua chvilu.
A tak svet, hoci vysvieteny vSakovakymi neéonmi a ziariacimi
reklamami, je v podstate ponoreny v tme.

Pomotali sme to. Nasu lampu, ktora mala osvetl'ovat’ svet,
sme totiz ,,postavili pod mericu®, a nie ,,na svietnik, aby svie-
tila vsetkym, co su v dome* (Mt 5,15). A tak svet prestal nad
krestanmi, ,.svetlom sveta®, zasnat. ,,Pod mericu‘ sa nikto ne-
bude zohynat'...

A to je ten problém. Lampu Kristovho evanjelia oberame to-
tiz o svetlo. Rozriedovanim evanjeliovych poziadaviek mini-
malizujeme knot, a tak nema ¢o ,svietit’ pred ludmi, len sem-
-tam blikotat’. Namiesto toho, aby sme napinali Kristove slo-
va, pokusame sa ich prispdsobit’ na svoju mieru, na svoj obraz
a podobu. Blaznovstvo pre Krista (por. 1 Kor, 4,10) sme zre-
dukovali na mieru nasho ,,zdravého* rozumu, ale fatalne za-
budajuc, ze ,,mudrost tohoto veku je blaznovstvom pred Bo-
hom* (1 Kor 3,19).

No ,,svetlo sveta zapal'uji evanjeliové paradoxy, ich nelo-
gickost’, ktora vsak akosi nejde do kopy s prakticistickou su-
casnostou.

Ved je vari normalne nastavit’ po facke aj druhé lice? Je azda
normalne pridat’ k Ziadanym Satam este aj plast'? A ist’ s nie-
kym dve mile, hoci chce len spoloénost’ na jednu jedini mi-
I'u? A modlit’ sa za tych, ktori nam robia zle, prenasleduju nas,
vlacia po sidoch, muéia a zabijaju? A vari je v poriadku pri-
pravit’ slavnost’ darebakovi, ktory prehyri vydrankané dedic-
stvo, a potom sa dotrhany vrati domov? A nie je vari proti zdra-
vému rozumu nazvat’ buduceho prvého papeza ,,satanom*, ked’
sa v dobrom timysle pokusa usetrit’ Pana, no zradcu Judasa vo
chvili, ked’ bozkom zavrSuje zradu, nazvat ,priatelom*? A aka
to ma logiku verejne blahoreéit’ celozivotného lotra len preto,
lebo zahriakol svojho kumpéna a poprosil tinim korunovaného
krala o pripomenutie si ho v akomsi kralovstve, ¢o v danej si-
tudcii vyznelo skor ako bliznenie? A vari nie je absurdné Zia-
dat’ od figovnika plody, ked’ mam na ne chut’, a nie ked’ je na
ne ¢as? Vsak to je uz aj proti prirode! A vari je logické toto,
normalne tamto, v poriadku ¢i v zhode so zdravym rozumom
to ¢i ono...?

Ale to nie je vSetko. Kristus tieto nelogické paradoxy od nas
ziada! Jeho ,,no ja vdm hovorim® je jasna poziadavka, nut-

Moceme

Dirk Walker: Rec na vrchu

nost,, a tak aj jedind moznost, ako sa mu pripodobnit’. Ako sa
stat’ jeho skutoénym ucenikom. Neprijatie evanjeliovych para-
doxov ¢i ich zjemnovanie, aby sa kazdému pacili, vedie k vy-
tvaraniu akychsi nejasnych formuliek, ktoré neoslovujt niko-
ho. A uz toboz nie su ,,svetlom sveta“.

Apostol Pavol vycital Galatanom: ,,7eraz, ked’ ste poznali
Boha, alebo skor, ked Boh pozna vas, ako to, Ze sa znova vra-
ciate k slabym a ubohym zivlom a chcete im zasa sluzit ako
predtym?!“ (Gal 4,9)

Akosi to moceme...

PAVOL PRIKRYL

Myslienka cisla:

Ozajstny pokrok, osobny ¢i socidlny, urobime iba

vtedy, ked’ odhalime vecnost’, ktord v nds drieme.

Treba vSak citit’ smdid po tomto tajomstve.

Nino Salvaneschi
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Na pripomienku zaciatku reformacie budu luterani a katolici spolo¢ne pozyvat’ ostatnych

Téma TyZdiia modlitieb za jednotu
krestanov bola Povolani hlisat’ moc-
né skutky Pdna (porov. 1 Pt 2,9). Text
témy sa vypracoval v LotySsku.

Nasim mottom je ona krasna veta,
podrla ktorej sme povolani hlasat’ vel-
ké veci, ktoré vykonal Boh. Biblicky
text hovori, ze sme boli na isty ¢as zba-
veni Bozieho milosrdenstva, no teraz
je nam dané zit' v jeho milosrdenstve.
Je v tom krasny subeh so Svitym ro-
kom milosrdenstva. Toto jubileum je
prilezitostou zamysliet' sa spolocne nad
jadrom krest’anskej viery. Ekumeniz-
mus neznamena len reflexiu nad zlo-
zitymi otazkami, ktoré nas este rozde-
I'uju, ale tiez spolo¢né prehlbovanie
toho, ¢o je jadrom a srdcom krest’an-
skej viery. Jubilejny Svity rok milosr-
denstva a Tyzden modlitieb za jednotu
krestanov st na to dobrou prilezitos-
tou.

Prave zapocaty Jubilejny rok sa ry-
suje v ekumenickych vzt’ahoch ako
vel’mi délezity, pocinajic priprava-
mi na 500. vyroc€ie zaciatku reforma-
cie. Vy ste na tuto prileZitost’ uz pri-
pravili zvlaStne smernice...

Ano, vydali sme dokument nazvany
Od konfliktu ku spolocenstvu, v ktorom
naznacujeme, akym sposobom si spo-
lo¢ne pripomenieme vyrocie reforma-
cie. Na zaklade tohto dokumentu sa vy-
pracovali liturgické prvky, ktoré umoz-
nuja slavit’ spoloénu pripomienku za-
¢iatku reformécie. Tento dokument bu-
de sirit’ ako Svetova luteranska fede-
rcia, tak aj my. Pracujeme tiez na pri-
prave liturgického stretnutia luteranov
a katolikov na svetovej urovni. Planu-
je sa na koniec oktobra vo §védskom
Lunde, v meste, kde sa aj ustanovila

Svetova luteranska federacia. Luterani
prisli s peknou myslienkou, Ze to ne-
budu oni, kto pozyva katolikov, ale ze
luterani a katolici budu spolo¢ne pozy-
vat’ ostatnych. Dufam, ze tato udalost’
prehibi jednotu luteranov a katolikov,
a tak stane sa vel'’kym krokom na ceste
k plnej jednote.

Mnohi vnimaju reforméaciu predov-
Setkym ako obdobie konfliktu...

Tuto vec je treba brat’ Gplne vazne,
pretoze reformacia nepriniesla len zno-
vuobjavenie Biblie ¢i uéenie o ospra-
vedlneni, ale aj rozdelenie a strasné na-
bozenské vojny v 16. a 17. storo¢i. Ako
to nedavno pripomenul papez Franti-
Sek: ,,Ked’ vidime krvavé boje medzi
sunitmi a Siitmi, mali by sme si spome-
nut, ze sme robili to isté medzi luteran-
mi a katolikmi.*

V tomto zmysle musime prosit’ o od-
pustenie. Je to vSak len jeden aspekt.
Nepripominame si totiz len 500 rokov
od zaciatku reformacie, ale aj 50 rokov
ekumenického dialogu medzi katolik-
mi a luteranmi.

Musime byt vd’aéni a ocenit, Ze sme
za toto polstoroc¢ie objavili mnoho ve-
ci, ktoré nas spajaju. Tretim aspektom
je nadej. Nadej, ze tieto spolo¢né osla-
vy pripomienky reformacie nam pomo-
7u najst nova doveru do budicnosti.

Tento rok je dolezity tieZ pre pravo-
slavny svet, ktory planuje od 16. do
27. jina 2016 na Kréte panortodox-
nu synodu (synoda celého pravosla-
via, pozn. red.). Aky vyznam bude
mat’ tato udalost’ pre dialég s pra-
voslavnymi?

Predovsetkym ide o epochalnu uda-
lost’ pre samotnui Pravoslavnu cirkev,

Krst je zaklad
ekumenizmu

Predseda PapeZskej rady pre jednotu
krestanov kardinal KURT KOCH
pocas januarového TyZdna modlitieb
za jednotu krestanov poskytol rozhovor
Raddiu Vatikan, v ktorom rozoberal

sucasny stav ekumenického im b
S

ktora sa v poslednom tisicro¢i k také-
muto snemu nikdy nezi$la. Myslim si,
ze ekumenicky patriarcha Bartolomej
si ve'mi dobre uvedomuje vaznost’ si-
tudcie a sam vyhlasil: ,,Pravoslavni ve-
riaci o sebe hovoria, Ze su synodalnou
cirkvou — teraz to musia ukdazat svetu.

Na druhej strane som presvedceny,
ze ak pravoslavne cirkvi v rdmci pan-
ortodoxnej synody dokazu najst vacsiu
vzajomnu jednotu, bude to velka po-
moc aj pri prekonavani tazkosti v ka-
tolicko-pravoslavnom dialégu. Preto
dafam a modlim sa za to, aby sa tato
panortodoxna synoda naozaj uskutoc-
nila, ako sa planuje.

V plane je aj kazdorocné stretnutie
s vychodnymi pravoslavnymi cirkva-
mi, teraz to bude v Kahire. Aké na-
deje spajate s tymto stretnutim?

Uz teraz vo februari mame na prog-
rame plendrne zasadanie s vychodny-
mi pravoslavnymi cirkvami, ktoré bu-
de v Kahire. Toto stretnutie zacne tre-
tiu fazu dialogu.

Prva faza dialogu sa tykala ustano-
venia a centra cirkvi, druh4 faza zasa
spolocenstva a komunikacie medzi cir-
kvami v prvych piatich storociach. Te-
raz zaCiname vazny dialég o sviatos-
tiach, zvlast’ sviatostiach krest'anskej
iniciacie, pocinajic krstom. Nie je to
lahka téma, pretoze niektoré vychodné
pravoslavne cirkvi eSte vyzaduju zo-
pakovanie krstu napriklad v pripadoch
zmieSan¢ho manzelstva alebo konver-
zie. Prirodzene, ze ide o ddlezitu zale-
zitost, aby sa krst uznal ako spolo¢ny,
pretoze v tom je zaklad ekumenizmu.
Dufam, Ze v tejto ddlezitej oblasti do-
kazeme najst’ vacsi konsenzus.

red, RV
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Co predchadzalo historickému stretnutiu papeZa Franti§ka a moskovského patriarchu Kirilla

Stretnutie bratov

i

Snimka: net

Dlho oc¢akavané prvé historické stretnutie papeza

s moskovskym patriarchom sa stalo realitou. Svity Otec
FrantiSek sa kratko po prilete na medzinarodné letisko
v Havane 12. februara zvital na Kube s Jeho Sviitost’ou
Kirillom, patriarchom Moskvy a celej Rusi, a spolu
stravili dve hodiny v sikromnom rozhovore.

da sa takmer neuveritel'né, Ze
bolo treba tisic rokov na to, aby
sa Kristovi ucenici stretli. ,,70
Jasne hovori o délezitosti tohto stretnu-

tia,* uviedol pre Radio Vatikdn hovor-
ca Svitej stolice Federico Lombardi, SJ.

UT UNUM SINT
Zakladny kamen stretnutia Svitého Ot-
ca Frantiska a moskovského patriarchu
Kirilla polozilo stretnutie bl. papeza
Pavla VI. s ekumenickym patriarchom
Konstantinopolu Atenagorasom. K ich
vzajomnému objatiu prislo 5. januara
1964 vo Svitej zemi. O dva roky na-
to, 7. decembra 1965, den pred skon-
¢enim Druhého vatikanskeho koncilu,
papez a patriarcha odvolali vzajomné
exkomunikacie z roku 1054, ktoré boli
jednou z pricin Velkej schizmy.

Obrovské tsilie na stretnutie s hlavou
treticho Rima, ako sa oznacuje Moskva,
vyvinul sv. Jan Pavol Velky. Vtedajsia
geopoliticka situacia, ako aj jeho pol-
sky povod, vSak branili zrealizovat’ ne-
skryvanu tazbu pol'ského papeza. Jan
Pavol Velky sa vSak nevzdaval a stale
vysielal vyznamné signaly. Vari najvy-
znamnej$i bol v podobe encykliky Ut
unum sint (1995), v ktorej deklaroval
usilie Katolickej cirkvi o jednotu kres-
tanov a zaroven ukazal otvorenost sme-
rom k tvaham o vykondvani primatu
rimskeho biskupa. Prave tato téma je
doblezita v prebiehajuicom dialégu me-
dzi katolikmi a pravoslavnymi.

V roku 2004, uz zoslabnuty pontifik,
symbolicky odovzdal Ruskej pravoslav-
nej cirkvi starobyla ikonu Matky Bo-

zej Kazanskej, ktord dovtedy zdobila
papezsky apartman. VtedajSiemu pat-
riarchovi Alexijovi II. ju odovzdal kar-
dinal Walter Kasper. V papezovom po-
solstve patriarchovi i ruskému l'udu sa
uvadza: ,,Nech toto starobylé zobraze-
nie Matky Bozej povie o tuzbe a pev-
nom odhodlani rimskeho papeza spolu
s vami pokracovat’ na ceste vzajomne-
ho poznania a zmierenia, na urychle-
nie dna plnej jednoty veriacich, za kto-
ru sa Pan Jezis vriicne modlil *

ZAVOLAJ, PRIDEM

O dialog s odlucenymi bratmi sa vel'mi
usiloval aj papez Benedikt XVI. Pra-
coval na iom nielen na teologickom
poli, ale do dejin vosli aj jeho stretnu-
tia s konstantinopolskym patriarchom
Bartolomejom 1., hlavou Pravoslavnej
cirkvi v Konstantinopole a v krajinach,
ktoré sa k nemu hlasia, ¢i s canterbur-
skym arcibiskupom Rowanom William-
som, s ktorym udrzoval nadstandardne
intenzivne vztahy. Pri stretnuti s pat-
riarchom Bartolomejom 1. na sklonku
roku 2006 v Istanbule, predtym v Kon-
Stantinopole, oznadovanom ako druhy
Rim, nazval Svity Otec rozdelenie me-
dzi krestanmi za ,,Skanddl pre svet™.
Smerom k anglikdnom zarezonovala
Benediktova apostolska konstitcia An-
glicanorum coetibus, ktorou hlava Ka-
tolickej cirkvi ul'ah¢ila prestupy angli-
kanov do Katolickej cirkvi.

Uz zaciatok Frantiskovho pontifikatu
mnohé naznacil. Na jeho inauguracii
sa zucastnil aj patriarcha Bartolomej 1.,
¢o bola vobec prva ucast’ patriarchu

od vychodnej schizmy v roku 1054 na
inauguraciu rimskeho biskupa. To, ze
sa na slavnosti zucastnil aj metropolita
Hilarion, predsedom Oddelenie pre za-
hrani¢né cirkevné vzt'ahy Moskovské-
ho patriarchatu, bolo nielen pre vatika-
nistov viac ako velavravné.

Verejne sa 0 moznom stretnuti s Ki-
rillom zmienil papez FrantiSek koncom
roku 2014 pri navrate z apostolskej ces-
ty v Turecku pocas tlacovej konferencie
na palube lietadla: ,,S patriarchom Ki-
rillom existuje spolocna vola na stret-
nutie. Povedal som mu: ,Pridem tam,
kam povies. Zavolaj ma a ja pojdem.”’
On chce to isté.” Konflikt na Ukrajine
vSak stretnutie oddialilo.

STVRTSTOROCNA PRIPRAVA
Historické stretnutie papeza Frantiska
s moskovskym patriarchom Kirillom
je teda ovocim niekol’ko desiatok ro-
kov trvajaceho usilia o zblizenie medzi
Vatikanom a Moskvou. ,,MozZeme ho-
vorit o iniciativach siahajucich takmer
25 rokov dozadu, ktoré sa vsak nikdy
nerealizovali,* povedal pre Radio Va-
tikan P. Hyacinthe Destivelle, OP, kto-
ry je zodpovednym za vztahy Svitej
stolice so slovanskymi pravoslavnymi
cirkvami v ramci Papezskej rady pre
jednotu krestanov. Potvrdil, Zze od za-
¢iatku pontifikatu papeza FrantiSka mal
patriarcha Kirill tizbu stretnut’ sa s nim.

Podl'a metropolitu Hilariona skorSie-
mu stretnutiu oboch cirkevnych hlav
zabranovali obavy z ,prozelytizmu ka-
tolickych misionarov na kdanonickom
teritoriu Moskovskeho patriarchatu®
a ,,cinnost gréckokatolikov na Ukra-

jine*“. Dominikansky pater Destivelle

potvrdil, Ze na strane Moskovského pat-
riarchatu bol naozaj ,,isty strach zo stra-
ny moskovského patriarchu z katolic-
keho prozelytizmu v Rusku*, ale dodal,
ze tieto obavy boli neopodstatnené, pre-
toze ,,zo strany Katolickej cirkvi nee-
xistuju ziadne takéto usilia®“. Katolic-
ka cirkev sa podla patra Destivella usi-
luje o cestu ekumenizmu: ,,Cielom eku-
menickych usili je to, aby sme raz boli
schopni, katolici aj pravoslavni, priji-
mat to isté telo Krista.*

Napokon o stretnuti Frantiska a Ki-
rilla rozhodlo stupnujlce sa prenasle-
dovanie krestanov na Blizkom vycho-
de. Nasilia a vrazdy pachané na kres-
tanoch odsunuli vSetky prekazky, na-
vySe, samotna biskupska synoda Ruskej
pravoslavnej cirkvi vyzvala patriarchu
Kirilla, aby sa urychlene stretol s pa-
pezom.

Spracovala A. T.
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Svetové ,,hlavnoprudové“ média davaju historickému stretnutiu len politicka pecat’

Komu na osoh?

Snimka: net

Dvojhodinové stretnutie papeza FrantiSka s moskovskym
patriarchom Kirillom vyvrcholilo podpisanim spolo¢nej

deklaracie.

oci stretnutie s radostou oca-

kavali tak katolici ako aj pra-

voslavni veriaci a hoci dekla-
racia oboch hlav cirkvi hovori o spoloc-
nej odpovedi katolikov a pravoslavnych
na naliehavé vyzvy sticasného sveta,
svetové ,,hlavnopriadové” média sa usi-
lovali vyznam stretnutia degradovat’ na
politicka udalost’.

SLEPi POZOROVATELIA

RTVS, odvolavajic sa na ,,pozorovate-
lov*, informovala, Ze papez ,,sa nechal
vyuzit Ruskom, ktoré sa tuzi presadit na
svetovej scéne v case, ked’ ho rozpory
so Zapadom coraz vdcsmi izoluju®. Po-

dla RTVS ,patriarchova ochota stretnut

sa konecne s papezom ma skor politic-
ké pozadie*. ,,Patriarcha Kirill je totiz
aj duchovnym poradcom séfa Kremla
Viadimira Putina,* zjednodusili ,,po-
zorovatelia®.

Pikantné na degradécii historického
stretnutia na politikum je, ze agentary
akoby vobec nebrali do tivahy vyhla-
senie papeza Frantiska, ktory na tlaco-
vej konferencii na palube lietadla letia-
com z Kuby do Mexika povedal: ,,/slo
o rozhovor medzi bratmi. Jasné body,
ktoré znepokojuju oboch, o tych sme
hovorili. So vsetkou uprimnostou. On
hovoril slobodne a aj ja som hovoril
slobodne. Bolo citit radost.*

A preto papez, akoby tusil, ako média
»pochopia“ aj spolo¢nu deklaraciu, do-
razne vyhlasil: ,,Nie je to politicka de-
klaracia, nie je to sociologicka dekla-
rdcia, je to pastoralna deklardcia, aj

ked’ sa hovori o sekularizme a o expli-
citnych veciach, o biogenetickej mani-
puldcii a o vsetkych tych veciach. Je od
dvoch biskupov, ktori sa stretli s pas-
toracnym znepokojenim.

Z TRIDSIATICH PAT
Po precitani si deklaracia takmer kazdy
pochopi, preco sa ,,hlavnopriadové™ mé-
dié usiluju celému havanskému stret-
nutiu dat’ silou-mocou politick pecat’.
Ich informovanie sa totiz zameralo na
Cast’ deklaracie, ktora hovori o nalieha-
vej potrebe zastavit’ prenasledovanie
krest'anov i ¢lenov inych nabozenstiev
na Blizkom vychode. ,,Obaja bratia, bis-
kupi® v deklaracii ,,ziadaju* ¢i ,,povzbu-
dzuju* ,,medzindarodne spolocenstvo,
aby neodkladne konalo®, resp. ,,aby sa
zjednotilo a aby prispelo skrze dialog
k rychlemu obnoveniu mieru®. Isto, ten-
to apel suvisi s politikou, ale v tridsat’
bodovej deklaracii sa tomuto problému,
aj ked na vysost’ neodkladnému, venu-
je pat bodov. No podla médii je pre-
nasledovanie krestanov gros deklaracie.
Je pravda, Ze spominané body nasle-
duju po uvodnych troch, v ktorych oba-
ja velpastieri vysvetl'uju dovod a mies-
to stretnutia, a po d’alSich Styroch, v kto-
rych konstatuji smutny fakt schizmy
a ,,placu nad stratou jednoty“ medzi
cirkvami. No text siedmeho bodu mé-
dia presli mlc¢anim, hoci sa tu uvadza,
ze obe cirkvi su odhodlané ,,urobit vset-
ko, co je potrebné, aby sme prekonali
historické nezhody, ktoré sme zdedili,
chceme zjednotit nase sily vo vydavani

svedectva o Kristovom evanjeliu a spo-
locnom dedicstve Cirkvi prvého milé-
nia, odpovedajic spolocne na vyzvy si-
casného sveta“.

PREHLIADANE BODY
Hned’ po bodoch tykajucich sa prena-
sledovania krestanov nasleduje osem
bodov, o ktorych média neinformovali,
alebo sa len obmedzili na prosta vetu.
No pritom hlavy oboch cirkvi na jednej
strane vyzdvihli zaml¢iavany fakt ,,bez-
precedentnej obnovy krestanskej viery,
k akej teraz dochadza v Rusku a v mno-
hych krajinach vychodnej Europy, kde
po celé desatrocia viadli ateistické re-
zimy*, no na druhej strane ich ,,znepo-
kojuje situacia v tolkych krajinach, kde
krestania stdle castejSie nardzaju na
obmedzovanie nabozenskej slobody™.
,Obzvlast konstatujeme, Ze premena
niektorych krajin na sekularizované
spolocnosti, ktorym je cudzi kazdy od-
kaz na Boha a na jeho pravdu, pred-
stavuje vaznu hrozbu pre ndabozensku
slobodu.* Frantisek 1 Kirill st ,,znepo-
kojeni* z ,,obmedzovanie prav kresta-
nov, ba dokonca ich diskriminacia, ked’
sa ich niektoré politické sily vedené ide-
ologiou sekularizmu, neraz znacne ag-
resivneho, snazia vytlacit na okraj ve-
rejného zZivota®. vyjadrili vSak presved-
cenie, 7e ,,Furopa musi ostat vernd svo-
Jim krestanskym koreniom*.

Zapadnému svetu sa tiezZ nemoze pa-
¢it’ kritika ,,hyrivého konzumizmu®, tak
média o 17. bode uplne micali. To, ze
hlavy oboch cirkvi st ,,znepokojené kri-
zou rodiny*, 7e ,,pravoslavni a katolici
zdielaju rovnaky koncept rodiny™, pri-
¢om ,,rodina sa zaklada na manzelstve,
slobodnom a vernom akte lasky muza
a zeny*, média ponali asi len ako akési
konstatovanie o ,krize rodiny*, zo stra-
ny krest’anov tak bezné. No o déraznom
ziadani ,,vSetkych, aby reSpektovali ne-
odnatelné pravo na Zivot“ uplne micali.
A zamlcali aj ,,znepokojenie* pontifi-
kov ,,nad rozvojom technik lekarsky
asistovaného plodenia* ¢i rozvojom eu-
tanazie, ktord ,,spésobuje, ze osoby vo
vysSom veku a chori sa zacinaju citit
ako nadmerna zataz pre ich rodiny*.

Na palube lictadla letiacom z Hava-
ny do Mexika papez FrantiSek povedal
novinarom: ,,Myslim si, Ze s deklard-
ciou, ktoru ste dostali do rik, budete
mat prdacu na celu noc a mozno aj na
zajtra.“

7da sa, Ze majitelia médii to stihli es-
te pred pristatim v hlavnom meste Me-
xika...

PAVOL PRIKRYL
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VOX

Sv. Tomas§ Morus re§pektoval autoritu kral’a, no odmietol ju vyzdvihnut’ nad BoZiu

Patron politikov

»lomad$§ Morus mad pre nds teraz vacsi vyznam nez kedykol’vek
od svojej smrti. Ale dnes pre nas urcite nemd taky vyznam, aky
bude mat’ mozno o sto rokov.“ Tieto prorocké slova napisal
v roku 1929 Gilbert Keith Chesterton.

Hans Holbein ml.: Sir Tomas Morus

roku 2002 divaci v ankete te-
leviznej stanice BBC zaradili
sv. Tomasa Mora do zoznamu

stovky najvyznamnejsich Britov vset-
kych ¢ias. Za tohto katolickeho muce-
nika hlasovali nabozensky vlazni Briti
nielen kvoli jeho pravnickej, literarnej
¢i politickej ¢innosti, ale najmé kvoli
jeho principialnosti veducej k svitosti.
Vyznamné mnozstvo divakov potvrdi-
lo to, ¢o dva roky pred anketou BBC,
v Jubilejnom roku 2000, povedal papez
sv. Jan Pavol Velky. Ten nazval Toma-
$a Mora ,,nebeskym patronom Statnikov
a politikov*.

NADCASOVY ZIVOT

Morova pritazlivost’ vyviera z tuzby,
ktoru ma v sebe kazdy ¢lovek — viest’
zivot podla svojho presvedcenia. Ta-
kyto zivot je totiz nielen zivotom od-
vahy a lasky, ale je aj nadcasovy. Ma-
lokedy sa stretd jemnost’ s vel'’kost'ou
a vaznost’ s humorom tak, ako v osobe
tohto anglického humanistu, jedného
z najviacsich eurdpskych vzdelancov
svojej doby, Statnika, Spickového prav-
nika, spisovatel’a, milujiceho otca ro-
diny a — mucenika.

Hoci zil Tomas Morus pred pol tisic-
roc¢im, jeho doba sa ndm nemusi zdat’
az tak vzdialena. Boli to ¢asy, ked’ svet
krestanstva zasiahli viaceré dejinné tur-
bulencie, ktoré mali fatalne nasledky
ako pre Cirkev, tak aj pre d’al$i vyvoj
sveta. Bolo to obdobie nielen vzniku
odboja voci Cirkvi, ale aj obdobie ko-
rupénych vlad a vacsich ¢i mensich po-
litickych kriz. Morus si nerobil iluzie
o situacii v Cirkvi ¢i vo svetskych insti-
taciach, anglickymi panovnikmi poc-
nuc, ale svet mal takychto l'udi vzdy
dost’.

Tomas§ Morus je zaujimavy pre su-
Casnost’ kvoli nieComu inému — ponuka
model zivota v odvahe a v presvedéeni.
Znama je Morova odpoved manzelke,
ked’ sa jej spytal, ako dlho by este zil,
ak by prijal ponuku Henricha VIII. na
zachranu zivota v podobe ustipenia zo
svojho katolickeho presvedcenia: ,,Dva-
dsat rokov? Iba? Keby si bola poveda-
la niekolko tisic, bolo by to eSte cosi.
A predsa, bol by to zIy kupec, ktory by
za tisic rokov predal celu vecnost.

»Nie je to iba akysi ,umelohmotny’
svdtec,* hovori philadelphsky arcibis-
kup Charles Chaput a dodava: ,,Velmi
chcel zZit, no nie za cenu straty svojej
duse.*

NEPODPLATITELNY

Presny datum Morovho narodenia nie
je znamy. Narodil sa v Londyne v roku
1477 alebo 1478. Bol vnukom a synom
prominentnych londynskych pravnikov.
Dostal dobru vychovu a dékladné hu-
manistické vzdelanie. Isty ¢as ho vy-
chovavali v dome kral'ovského kance-
lara kardinala Mortona, neskor Studo-
val na canterburskom kolégiu a od roku
1492 na oxfordskej univerzite. Hoci do-
sahoval vyznamné §tudijné Gspechy, na
otcovu ziadost’ uz po dvoch rokoch po-
slusne opustil slavnu univerzitu a dal
sa na §tudium prava v Londyne, ktoré
zvladol vel'mi Gspesne.

Tomasov vel’ky duch, tuziaci po pl-
nosti vedy a po hibkach duchovného zi-
vota, ho priviedol na Styri roky do kar-
tuzidnskeho klastora, kde sa zahibil do
§tidia filozofie a teologie a kde zil aj in-
tenzivhym duchovnym zivotom. Vte-
dy nadviazal trvalé priatel'stvo s velky-
mi humanistami Erazmom Rotterdam-
skym a Johnom Coletom. Teoloég John
Colet sa stal aj Tomasovym duchovnym
vodcom.

V roku 1503 sa Tomas Morus vratil
do verejného zivota. Stal sa uznavanym
pravnikom, vo vtedajSich casoch udaj-
ne najlepsi. Znaéna East’ historikov ho
dokonca povazuje za najcharakternej-
Sicho pravnika anglickych dejin. Morus
bol nepodplatiteny zastanca zakona,

no na druhej strane mal vel'ké porozu-
menie pre I'udi, najmi chudobnych, kto-
ri sa dostali do rozporu so zakonom.

STAROSTLIVY OTEC
Ked’ze v Morovych rukach zakon slua-
zil vSetkym bez rozdielu, pri¢om pre-
dovsetkym respektoval prava a zaujmy
jednoduchého ¢loveka, v 1504 ho zvo-
lili do parlamentu. Dlho sa tam vS§ak
neohrial. Kral’ Henrich VII. poziadal
parlament, aby odhlasoval mimoriad-
nu dan, z ktorej chcel dat’ veno svojej
dcére Margite. Tomas pokladal tito dan
za nespravodlivé zat'azenie 'udu. Vo
svojom vystupeni povedal: ,,Dnesny Stat
sa mi javi len ako zrada bohacov, ktori
pod zamienkou spolocného blaha sle-
duju svoje vlastné vyhody a vsakova-
kymi uskokmi sa usiluju len o to, aby
si zabezpecili vlastnictvo vSetkého, ¢o
neopravnene ziskali. Takéto podarené
ustanovenia zriadujit bohati v mene cel-
ku, teda aj chudobnych, a nazyvaju ich
zakony.* ZvySenie dane v parlamente
nepreslo, zato TomaSova poslanecka ka-
riéra sa vel'mi rychlo skondila...
Niekol’ko rokov Zivota v ustrani vy-
uzil Tomas na cestu do Eurdpy, kde sa
zoznamil s vedeckym Zivotom na lou-
vainskej a parizskej univerzite. V tom
Case sa Tomas aj ozenil s Jane Colto-
vou. V obdobi piatich rokov sa man-
zelom Morusovcom narodili tri dievcata
a chlapec. Ich manzelské stastie vSak
trvalo iba Sest’ rokov. Jana zomrela v ro-
ku 1511. Mala iba 23 rokov. Tomas sa
ozenil druhy raz. Vzal si vdovu, ktora
mala dcéru z prvého manzelstva. No-
va zena bola dobra gazdina a k detom
sa spravala ako prava matka.

REFORMA, NIE REFORMACIA
V roku 1509 zomrel kral’ Henrich VII.
Jeho nastupcom sa stal jeho syn Hen-
rich VIII. a Tomas sa mohol znovu za-
pojit do verejnych funkcii. V rokoch
1510 — 1519 bol zastupcom londynske-
ho starostu, ¢o vtedy predstavovalo turad
sudcu. Spdsob, akym viedol procesy,
okamzite vzbudil pozornost. Sudil s is-
totou, Setril pri tom Cas aj prostriedky,

» »
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a predovsetkym ho nebolo mozné pod-
platit’. Ziskal povest’ spravodlivého sud-
cu, ktorému sa nikto nevyrovna.

Henrich VIILI. si cenil Morove posto-
je a vzdelanost’ a vyslal ho na diploma-
tické misie. Neskor ho vymenoval za
¢lena kralovskej rady, onedlho sa stal
hovorcom Hornej snemovne. V roku
1517 nastapil plne do kralovych slu-
zieb, v ktorych sa v roku 1521 stal ry-
tierom. Bol rozhodnym protivnikom
Martina Luthera a pomohol Henricho-
vi VIII. spisat’ spis Obrana siedmich
sviatosti, ktory ziskal velky ohlas po
celej Eurdpe a za ktory papez krala od-
menil titulom Defensor fidei (obranca
viery).

Protestantsky odboj proti Cirkvi sa
Tomasa vel'mi dotkol. Nezatvaral oci
pred nedostatkami v Cirkvi. Nerobil si
iluzie o korupcii klerikov, letargii a po-
krytectve niektorych cirkevnych prela-
tov. Na druhej strane vsak videl aj ne-
uprimnost’ novatorov, ktori nechceli vi-
diet, ¢o je v Cirkvi dobré, a jednostran-
nym poukazovanim na chyby, pripadne
ich zvelicovanim, iba zastierali svoje
osobné zaujmy. Sam sa zasadzoval za
urgentné napravy vo vnutri Cirkvi. Bol
za reformu Cirkvi, nie v8ak za refor-
maciu. V roku 1523 Morus vydal spis
Responsio ad Lutherum (Odpoved’ Lu-
therovi). V d’alich rokoch napisal vel-
ké polemické traktaty proti inym an-
glickym reformatorom, akym bol na-
priklad aj William Tyndale.

KONFLIKT S RIMOM
Hoci Tomasovo renomé v oc¢iach Hen-
richa VIII. rastlo, Morovi nebolo ni¢ tak
vzdialené ako kariéra dvorana. Eraz-
mus Rotterdamsky sa vyjadril, Ze ,,ni-
kto sa neusiloval dostat ku kralovske-
mu dvoru tvrdoSijnejsie ako sa Morus
usiloval odtial’ utiect*. Aj napriek ta-
kémuto postoju roku 1529 kral’ Hen-
rich VIII. vymenoval Tomasa Mora za
lorda kancelara. Bola to po kralovi naj-
vysSia hodnost’, na sti¢asne pomery by
sme hovorili o premiérovi, ktory je za-
roven najvyssi sudca kralovstva.
Tomas veril, Ze ziska kral'a pre refor-
my a privedie ho k politike, ¢o by ulah-
¢ila situaciu chudoby. Namiesto toho
sa s nim vSak dostal do ostrého kon-
fliktu, ktory sa tahal od roku 1527. Od-
vtedy chcel kral’ dosiahnut’ u papeza
Klementa VII. vyhlasenie neplatnosti
svojho manzelstva s Katarinou Aragén-
skou. Ked’ sa to nepodarilo prostrednic-
tvom dlhoro¢ného kancelara kardinala
Wolseya, skusil dosiahnut svoj ciel’ po-
mocou vysoko vazeného Tomasa Mora.
Tomas bol kralovi verny a ochotne mu
spinal vietky jeho Zelania, okrem tych,

g

Edward Matthew Ward:
Sir Toma§ Morus sa lici pred popravou
so svojou dcérou

ktoré neboli proti katolickym zasadam.
Ked’Zze Rim odmietal kral'ovo manzel-
stvo vyhlasit’ za neplatné, Henrichovi
sa nepodarilo ziskat’ kancelara na vy-
bavenie nulity manzelstva. Napatie me-
dzi nimi narastalo, a tak v roku 1532
sa Tomas vzdal kancelarskej hodnosti.

ODMIETNUTIE PRISAHY
Anglicky parlament neakceptoval pa-
pezovo rozhodnutie a potvrdil manzel-
stvo Henricha a Anny Bolenyovej Za-
konom o nastupnictve. Henrich si po-
tom o polroka, v novembri 1534, nechal
schvalit’ Zdkon o zvrchovanosti, ktorym
sa sam dosadil do ¢ela anglickej cirkvi,
odtrhol ju od rimskokatolickej Cirkvi,
¢im vznikla Anglikanska cirkev. Knazi
mali na Ziadost’ kral'a prisahat’, Ze ne-
uznanie ,,cudného zvizku Anny a Hen-
ryho a nezrieknutie sa ,,rimskeho bis-
kupa, ktory si osobuje pravo hovorit’ si
papez*, je zrada. Zacalo sa tvrdé pre-
nasledovanie katolikov. André Maurois
v Dejindach Anglicka napisal, Ze ,,roz-
vodova komédia sa zmenila na hroznu
tragédiu’.

Prirodzene, Ze kral’ Ziadal prisahu aj
od svojho byvalého kancelara Tomasa
Mora. Este v roku 1534 kral’ vyzval, aby
prisahal na Zdakon o nastupnictve. To-
mas nemal problém s nastupnictvom
potomkov druhej Henrichovej zeny, ale
ked’ze zakon popieral platnost’ prvého
kralovho manzelstva a papezovu pra-
vomoc V tejto veci, odmietol prisahat’.
Vzapiti ho zatkli a v suidnom procese,
ktory rozhodne nie je mozné povazo-
vat’ za riadny ani podl'a vtedajSieho an-
glického prava, ho odsudili na smrt’ pre
zradu a 6. jula 1935 na Tower Hill po-
pravili. Zhromazdenému davu, ktory
sa priSiel pozriet’ na jeho popravu po-

vedal: ,,Zomieram ako kralov verny slu-
ha, ale predovsetkym ako sluha Bozi.*

POVINNOST LAIKOV

Preco Tomasovi stcastnici tak vel'mi
chceli, aby verejne podporil kral'ov roz-
vod s Katarinou a nasledné manzelstvo
s Annou, ako aj zvrchovanost’ kral'a nad
cirkvou? Preco tak kral’ trval na verej-
nej deklaracii poslusnosti? A preco to
niekoho zaujima aj dnes?

Arcibiskup Charles Chaput odpoved
zhrnul do jedného slova: ,,Charakter.*
Morus sa riadil svedomim, lebo vedel,
7e je povinny pocuvat’ predovsetkym
Boha. Respektoval autoritu kral'a, no
odmietol ju vyzdvihnit nad Boziu. Pre
Mora bolo Kristovo uc¢enie nadradené
aj l'udskym zakonom, aj voli vladcu.

Tu sa vSak odkaz sv. Tomasa Mora
pre sucasnost’ nekonci. Vo svojom slav-
nom diele Utdpia (1516) zdoraznuje
povinnost’ krestanov vstupovat’ do ve-
rejného priestoru, napriek nutnému zlu,
ktoré sa s tym spéaja: ,,Ak nieco nemoz-
no zmenit' na dobré, treba sa usilovat,
aby to nebolo privelmi zIlé.* Inymi slo-
vami, krestania v politike sa maji usi-
lovat’, aby zékony boli ¢o najmoralnej-
Sie, resp. tak moralne, ako je to v danej
situacii mozné. A ked’ze sa legislativa
tvori v sekularizovanom svete, tato tlo-
ha spociva predovsetkym na veriacich
laikoch. ,.Je na laikoch, aby presytili
zakony, Struktury a kulturu krajiny sku-
tocnym krestanskym duchom,* napisal
arcibiskup Chaput a dodal: ,,Tvidit, ze
presadzovanie katolickych principov
vo verejnom zivote by viedlo k funda-
mentalistickej teokracii alebo ku kres-
tanskému Talibanu, je intelektudlne ne-
poctivé. Je to prekricanie dejin.*

NUTNOST ODVAHY

Cirkev si nenarokuje pravo panovat’ nad
sekularnou sférou. No rozhodne ma pra-
vo, priam povinnost, pouzivat’ svoju au-
toritu a vyzyvat’ tych, ktori vladnu, aby
prijimali spravodlivé zakony. ,,V tomto
zmysle Katolicka cirkev neméze, nechce
a nebude akceptovat vyzvy, aby sa ,ne-
miesala do politiky’,* odkazuje phila-
delphsky arcibiskup.

Charles Péguy napisal, Ze sloboda je
systém stojaci na odvahe. Aj na odva-
he vstlpit’ do politiky. Aktivne, t. j. ako
politik, ale aj pasivne — rozhodnutim
ist’ volit. Pre veriaceho krestaa to zna-
mena volit’ tych, ktori sa usilujt ,,presy-
tit' zakony krestanskym duchom*. Inak
déjde k odluke statu od moralky a od-
luke obc¢ana od svedomia. To by viedlo
k bezcharakternej politike a v konec-
nom dosledku i spolo¢nosti.

PAVOL PRIKRYL
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Sudca Antonin Scalia: Americka vlada by mala prestat’ uprednostiiovat’ sekularizmus

ajvyssi sud Spojenych §tatov

(jeho skratka SCOTUS sa skla-

da z prvych pismen anglické-
ho nazvu Supreme Court of the United
States,) je najvyssi organ sudnej moci
v USA. Je najvyssi odvolaci sud (ape-
la¢ny), no v podstate riesi len maly po-
¢et kauz, ktoré si sam vybera.

Od roku 1869 sa pocet sudcov ame-
rického najvyssieho sudu ustalil na de-
vit. Menuje ich prezident a schvaluje
senat. Tito sudcovia sa v podstate ne-
dajt odvolat, byvaju vo funkcii do kon-
ca zivota alebo kym sami nerezignuju
¢i neodidu do déchodku. Vyznamna
Cast’ ich prace spociva v rozhodovanti,
¢i je zakon alebo legislativna vyhlaska
v sulade s ustavou.

NEMA TO OBDOBU

V nedavnej diskusii v jednej strednej
Skole v New Orleanse sudca Najvys-
Sieho siidu USA Antonin Scalia verej-
ne spochybnil myslienku, Zze ustava
prikazuje americkej vlade uprednos-
tiovat’ sekularizmus. ,,4k mdam byt na-
ozaj uprimny, tak v tradicii nasej tstavy
to nema obdobu. Odkial’ sa to vzalo?*
spytal sa Scalia a vzapéti dodal: ,.Je upl-

ne jasné, ze nemozno uprednostiiovat

Jjedno nabozenstvo pred druhym, ale va-
ri nemozno uprednostiiovat’ nabozen-
stvo pred nenabozenstvom?*

Podl'a sudcu Scaliu nemozno v celych
dejinach najst’ obdobu podsuvanej in-
terpretacie: ,,4Z do 20. storocia. Vtedy
zacali liberdlni sudcovi uplatiovat’ na
prvy ustavny dodatok abstraktné pra-
vidlo namiesto toho, aby aplikovali bez-
ne zauzivanu prax.*

No sudca isiel este d’alej. Podl'a ne-
ho, ak T'udia chceu, ,,aby vidda prefero-
vala nendabozZenstvo, potom maju za ta-
kych ludi hlasovat™, a nie Ziadat’ sudy,
aby vytvarali pravne predpisy zo sud-
covskych kresiel. ,,Americania si Boha
vzdy ctili, tak im nieco takéto nevnucuj-
te pod zamienkou, Ze si to vyzaduje na-

Snimka: The Advocat

Sa ustava!* vyzval sudca Scalia nielen
politikov, ale aj Siroka verejnost’.

VYTRHNUTE Z KONTEXTU
Ako znalec tstavy vysvetlil, Ze vyraz
,,odluka cirkvi a statu* sa nikdy nena-
chadzal v americkej ustave, ale je vy-
trhnuty z kontextu listu, ktory pocha-
dza z roku 1802. Napisal ho Thomas
Jefferson baptistom v Danbury. Jeffer-
son tejto krest'anskej skupine napisal,
7e si mozu byt isti tym, ze prvy doda-
tok postavil ,,mur rozdelenia medzi cir-
kvou a statom*, ¢o im zarucuje, Ze vla-
da nema pravo zasahovat’ do praktizo-
vania nabozenstva. Pravnici vSak po-
dl'a Scaliu tato frazu pouzili na nieco
celkom iné: ndboZenstvo vraj nema
miesto vo vlade. Takéto chapanie vSak
Scalia nazval ,,absurdnym®.

Tiez vyhlasil, Ze na tom, ze verejni
Cinitelia vzyvaji Bozie meno, nie je ni¢
z1&é: ,,Boh nam dal vela dobrého. Jed-
nym z dovodov, preco tak ucinil, je, Ze
sme mu vzdavali cest. To, ze sme vy-
hrali revoluciu, bolo mimoriadne. Bit-
ka o Midway bola mimoriadna... Na
rozdiel od inych krajin sveta, ktoré ne-
vzyvaji jeho meno, my sme ho uctievali
v prezidentskych prejavov, pri vyhla-
seniach v den Vdakyvzdania a aj mno-
hymi inymi spésobmi.*

VZYVAT BOHA JE DOBRE

V tejto suvislosti A. Scalia spomenul
prihodu, ktoréa sa odohrala po utokoch
11. septembra 2001.

V tom c¢ase bol A. Scalia v Rime a po
prejave prezidenta Georgea W. Busha,
v ktorom vtedajsi prezident poziadal
Boha o pozehnanie pre Spojené staty,
pri§lo sukromne za sudcom Scaliom
mnoho inych sudcov a vyjadrili zela-
nie, ze by boli radi, keby aj ich hlavy
$tatov mali odvahu vzyvat’ Bozie me-
no na verejnosti. ,,Vzyvat' Boha zo stra-
ny verejnych cinitelov je uplne v silade
so zdakonom. Nie je na tom nic zlé a ni-

Nevnucujte nam
sekularizmus!

Sudca Najvyssieho siidu USA Antonin
Scalia (na obr.) odmietol pojem naboZenskej
neutrality slovami, Ze Gstava nepreferuje
ateizmus (doslova nendboZenstvo, pozn.
prekl.) pred naboZenstvom. Podl’a sudcu je
toto sucasné chapanie ustavy mylné.

komu nedovolte hovorit, Ze je na tom
nieco zI¢,” vyzval sudca posluchacov.

KTO JE SUDCA SCALIA
Antonin Scalia je oddany a praktizu-
juci katolik, pravidelne sa zucastiuje
na tradic¢nej latinskej omsi vo Virginii.
Jeho syn Paul je znamy knaz Arling-
tonskej diecézy.

Ako prvy American talianskeho po-
vodu sa stal sudcom SCOTUS. V su-
Casnosti je sluzobne najstarsi a vekom
druhy najstar$i sudca Najvyssieho st-
du USA. Povazuju ho za najkonzerva-
tivnej§icho sudcu najvyssieho organu
sudnej moci v Spojenych Statoch, ktory
dokonca z pozicie sudcu verejne vy-
stupoval proti pravu na potrat.

A to je pren typické — ako sudca vzdy
verejne vyznaval a obhajoval krestan-
ské hodnoty. Bol medzi $tyrmi sudcami
najvyssieho sudu, ktori odmietli nazor
svojich piatich kolegov, hlasujucich za
zruSenie dovtedy platného zakona na
ochranu manzelského zviazku. Vd’aka
tesnej vacsine piatich liberalnych sud-
cov najvyssi std rozhodol, Ze ,,manzel-
stva® medzi osobami rovnakého pohla-
via st legélne v celych Statoch. V opo-
nentskom zdovodneni A. Scalia odmie-
tol predpoklad piatich sudcov, Ze do-
vtedajsi zakon mal ,ponizit*, ,ublizit*
a ,;znevazovat™ homosexualov. Vysvet-
lil, Ze tento zakon ,,nerobil nic¢ viac, iba
kodifikoval aspekt manzelstva, ktory bol
v nasej spolocnosti nespochybnitelny
po Vdcsinu jej existencie a, prirodzene,
bol nespochybnitelny v prakticky vset-
kych spolocnostiach pocas prakticky
celej historie ludstva."

Podl'a znalcov amerického prava sa
Scaliove zd6vodnenia a pravne analy-
zy ,,velmi lahko citaju a jeho zabavny
Styl pisania moze urobit aj tie vSedné
oblasti prava zaujimavé®.

Zial’, 13. februdra, sudca Antonin
Scalia zomrel. R. 1. P.

-pad-/LNS
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Spisovatel’ Antoine de Saint-Exupéry vyzyva, aby sa vratil 'ud’om duchovny vyznam

List generalovi X

ANTOINE de SAINT-EXUPERY mal iZasny talent
vidiet’ veci v ich najhlbsich i najSirSich suvislostiach, _:
navyse s istym prorockym dosahom. A tak aj :
jeho List generdalovi X nie je len dobovou
esejou, ale i posolstvom pre d’alSie

generacie. A pre tu nasu.

om ,,chory* na neurcity ¢as. Ne-
priznam si vSak pravo nepodstu-
pit’ tito chorobu. Je to choroba,
ktort treba prekonat’. To je vsetko.
Dnes som v hibke duse nesmierne
smutny. Je mi smutno z mojej genera-
cie, lebo jej chyba akakol'vek I'udska
podstata. Generacia, ktora spoznala ako
formu duchovného zivota len bar, ma-
tematiku a bugatky, je dnes vtiahnuta
do prisne stadovitej Cinnosti zbavene;j
akejkol'vek pestrosti. Cudia to uz nie
su schopni spozorovat’.

NEVDACNY DZOB

Vezmite si, povedzme, vojensky stav
spred sto rokov. Zvazte, kol'ko usilia
vynakladal, aby zodpovedal duchov-
nému, poetickému, alebo jednoducho
Pudskému zivotu ¢loveka.

Dnes, ked’ sme vysusSenejsi nez tehly,
sa tym naivnostiam smejeme. Osatenie,
zastavy, spevy, hudba, vitazstva, dnes
niet vitazstiev, ni¢, ¢o by malo praktic-
ky dopad takého Slavkova. Su iba ja-
vy pomalého alebo rychleho zazivania.
Vsetka lyrika vyznieva smieSne a 'udia
odmietaju prebudit’ sa k akémukol'vek
duchovnému Zivotu. Cestne vykonava-
ju uréita pracu pri pase. Ako vravi ame-
ricka mladez: prijimame ten ,nevdac-
ny dzob* estne a propaganda na celom
svete sa beznadejne trapi.

Chorobou mladeze veru nie je nedo-
statok vynimoc¢nych talentov, ale vnu-
teny zakaz opierat’ sa o velké osviezu-
juce myty, aby nevyzerala banalne. Od
gréckej tragédie l'udstvo upadlo az k di-
vadlu pana Louisa Verneuila (uz sa ani
trochu neda ist’ d’alej). Storocie rekla-
my, Bedeauovho systému, totalitnych
rezimov, armad bez polnic, zastav, bez
oms§i za nebohych. Ako strasne nenavi-
dim dobu, ¢o zijem. Clovek v nej umie-
ra smédom.

OBJAVIT ZIVOT DUCHA
Ach! General, existuje len jeden prob-
1ém pre svet, jeden jediny. Vratit’ I'u-

i !:‘

d’om duchovny vyznam, duchovny ne-
pokoj. Nech na nich dopada vol'aco, ¢o
sa podoba na gregoriansky spev. Keby
som bol veriaci, po uplynuti tejto doby
LHhevyhnutného a nevdacného dzobu
by som urc¢ite zniesol iba zivot v klas-
tore Solesmes. Ludia uz nemozu zit
z chladniéiek, politiky, bilancii a krizo-
viek, ved’ vidite. Uz nemdzu! Cudia uz
nemozu zit' bez poézie, farieb, bez las-
ky. Prejdent cestu mozno odmerat’ iba
dedinskym spevom z 15. storocia. Ne-
ostava ni¢, len hlas robota propagandy
(prepacéte mi). Dve miliardy l'udi uz po-
¢uvaju iba robota, chapu iba robota, sta-
vaju sa robotmi.

Vsetky posledné trhliny poslednych
tridsiatich rokov maju iba dva prame-
ne: slepé ulicky hospodarskeho systé-
mu z 19. storocia a duchovni beznade;.
Preco pilot Mermoz Siel za tym svojim
hlupym plukovnikom, ak nie len pre-
to, lebo bol smidny? Preco bolo Rus-
ko? Pre¢o Spanielsko? ’udia sa poku-
sili o kartezianske hodnoty. Okrem pri-
rodnych vied im to vSak ani trochu ne-
vyslo.

Je len jeden problém, jeden jediny:
znovu objavit, ze jestvuje zivot ducha,
ktory je na vy$Som stupni ako zivot in-
teligencie, jediny zivot, ¢o uspokojuje
¢loveka.

To presahuje problém nabozenského
zivota, ktory je tieZ iba jeho jednou for-
mou (hoci mozno zivot ducha vedie ne-
vyhnutne k Zivotu inteligencie). A Zi-
vot ducha sa zac¢ina tam, kde ,,jedna“
bytost’ je ponimana nad hmoty, ¢o ju
tv-ria. Laska k domu — ta laska, ktora

3 v T
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v Spojenych Statoch nepoznaju — je uz
zivotom ducha.

Je nim aj vidiecky sviatok, aj uctie-
vanie mftvych (uvadzam to, lebo od-
kedy som prisiel, zabili sa tu dvaja ¢i
traja parasutisti, ale ich odstranili: pre-
stali sluzit’). To, ze ¢lovek uz nema vy-
znam, vyplyva z ¢ias, nie z Ameriky.

NENAPNUTE PUTA
Rozhodne treba hovorit’ s l'ud’'mi.

Na ¢o je dobré vyhrat’ vojnu, ak z nej
mame na sto rokov krizu revoluénej
epilepsie? Ked’ sa nemecka otazka ko-
necne usporiada, len potom pridu vset-
ky skutocné problémy. Je malo pravde-
podobné, ze Spekuléacia o americkych
skladoch po skonéeni tejto vojny po-
sta¢i na to, aby odvratila 'udstvo od je-
ho naozajstnych starosti, ako v roku
1919. Ked'ze nejestvuje jeden silny du-
chovny prud, ako huby po dazdi vyras-
tie tridsat’sest’ siekt a tie sa budu este
dalej delit’.

Ach, aky zvlastny je tento dneSny ve-
¢er, aka ¢udna atmosféra. Z izby vidim,
ako sa rozsvecuju okna tych budov bez
tvari. Pocujem rozne rozhlasové priji-
mace, ako sa z nich Siria popevky pre
zahal'¢ivy dav, ¢o prisiel spoza oceanov
a nepozna dokonca ani len nostalgiu.

Tuto rezignovani odovzdanost’ si ¢lo-
vek moze popliest’ s obetavost'ou, ale-
bo moralnou vznesenostou. To by bol
pekny omyl. Puta lasky, ktoré viazu
dnesného ¢loveka k bytostiam ako k ve-
ciam, su tak slabo napnuté, tak povole-
né, ze ¢lovek uz nepocituje nepritom-
nost’ ako kedysi. To je to strasné slovo

» »
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zo zidovskej historky: ,,7eda ides tam?
Ako budes daleko!“ — , Daleko odkial’?
A prave to ,,odkial*, ¢o opustili, bolo
uz iba zviazkom zvykov. V dnesnom
case rozvodov sa l'udia s rovnakou l'ah-
kost'ou rozchadzaja s 'ud'mi ako s ve-
cami. Chladnicky maju vymienatelné
suciastky. Mozno vymienat’ aj ¢asti do-
mu, ak je zmontovany. A Zena? A na-
bozenstvo? A strana? Clovek dokonca
nemdze byt neverny: komu by bol ne-
verny? Odkial’ vzdialeny a neverny co-
mu? Pust ¢lovecenstva.

FAREBNE GYCE

Nech su teda ti stadoviti I'udia poslusni
a spokojni. Ja myslim na niekdajSich
bretonskych namornikov, ktori sa vy-
lod’ovali ako Magalhaes, ako cudzinec-
ka 1égia vypustena na mesto, na tie uz-
liky nésilnych chut'ok a neznesitel'nej
nostalgie, ktoré vzdy urovali muzov
privel'mi prisne zatvaranych do ohrady.
Vzdy bolo treba na ich udrziavanie sil-
nych zandarov, alebo pevné zéasady, ale-
bo silné viery. Ale nikomu z nich ne-
chyba reSpekt k pastierke hus.

Dnesného ¢loveka drzia na uzde ma-
riaSom alebo bridzom, vzdy podla to-
ho, k akej kaste patri. Sme mimoriadne
dobre okliesteni. A tak sme konecne
slobodni. Odtali nam paze a nohy, po-
tom nas nechali krac¢at’, kam chceme.

Nenavidim vsak tato epochu v§eo-
becného totalizmu, ked’ sa ¢lovek sta-
va poddajnym, miernym a pokojnym
dobytkom. Nanutili nam, aby sme to
pokladali za moralny pokrok. Robotni-
kov z Poruria nahnali pred obrazy van
Gogha, Cézanna a farebné gyce. Zvo-
lili si, prirodzene, farebny gy¢. Taka je
pravda l'udu. Kandidatov Cézanna, van
Gogha, vsetkych vel'kych neprisposo-
bivych dokladne zavru do koncentrac-
ného tabora a podrobeny dobytok Zivia
farebnymi gyémi.

Ale kam idu Spojené Staty a kam ide-
me my v tychto ¢asoch v§eobecného
byrokratizmu? Clovek robot, ¢lovek
termit, ¢lovek pendlujuci medzi pracou
pri pase Bedeauovho systému a maria-
som. Clovek pozbaveny vietkej tvori-
vej sily, takze dokonca nevie v srdci
vlastnej dediny vytvorit’ tanec, ani zlo-
7it piesen. Clovek, ktorého kfmia kon-
fekénou kultarou, Standardnou kulti-
rou, ako sa kimi dobytok. Taky je ¢lo-
vek dneska.

NEVIDITELNY MAJETOK

A ja myslim na to, Ze ani nie pred tristo
rokmi bolo mozné napisat’ Knaznii de
Cleves, alebo zavriet’ sa nadosmrti do
klastora kvoli sklamaniu v laske. Dnes,
prirodzene, I'udia pachaju samovrazdy.

Ale utrpenie tych, ¢o vstupili do klas-
tora, sa moze vyrovnat’ prudkej bolesti
zubov. NeznesiteI'nej. To nema vobec
ni¢ spoloéné s laskou.

Zaiste, jestvuje prva etapa. Nemozem
zniest’ myslienku, ze by sa mali gene-
racie franctizskych deti vrhnit’ do pa-
zeraka nemeckého molocha. Tu je ohro-
zena sama podstata. Ale, ak bude za-
chranena, nastoli sa zakladny problém
a to problém nasho ¢asu. Problém zmys-
Iu ¢loveka. Odpoved’ sa vsak nenuka
a mam dojem, Ze kracam k najcernej-
$im Casom sveta.

Je mi celkom jedno, ¢i ma vo vojne
zabiju. Co zostane z toho, o som mal
rad? Prave tak ako bytosti, myslim tym
aj zvyky, nenahradite'né intonacie, ur-
¢ité duchovné svetlo. Obed v proven-
salskej farme pod olivovnikmi, ale tiez
Héndla.

Nezalezi mi na veciach, ¢o trvaji d’a-
lej. Dolezité je urcité usporiadanie ve-

~ Snimka: archiv

ci. Civilizacia je neviditeI'ny majetok,
pretoZe nespociva vo veciach, ale v ne-
vidite'nych putach, ¢o ich navzajom
zvézuju prave takto a nie inak. Bude-
me mat’ znamenité hudobné nastroje
dodavané vo velkych sériach, ale kde
bude hudobnik?

Ak sa vratim zivy z toho ,,nevyhnut-
ného a nevdacného dzobu*, vyvstane
predo mnou iba jeden problém: ¢o moz-
no, ¢o treba povedat’ 'ud’om?

Coraz menej viem, pre¢o vam to viet-
ko opisujem. Zaiste preto, aby som to
niekomu povedal, lebo o tom vobec
nemam pravo rozpravat. Treba inym
I'ud'om dopriat’ pokoj, nie zamotavat’
problémy. Nateraz je dobré, Ze robime
hlavnych uc¢tovnikov na palube nasich
vojenskych lietadiel...

Poite e Je [[ami-ffuhc-;\l

(Medzititulky a odseky: redakcia)
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Sucasnost’ je stica pre pustovnikov, no nemézeme robit’ presne to isté, ¢o robili Otcovia puste

Od roku 1989 bolo toho o zlo¢inoch komunistickych rezimov
povedaného a napisaného mnoho. Jednou zo spornych otazok
je, odkedy vlastne mo6Zeme o komunistickom reZime, a teda

aj o odboji proti nemu, u nas hovorit’.

uto otazku jasne neriesi ani za-

konodarca. Spravidla sa hovori

o februari 1948, na druhej stra-
ne sa vSak v inom zakone objavil ok-
tober 1944. Pritom ale prvé ozbrojené
sovietske jednotky na tzemie Sloven-
skej republiky (SR) vsthpili uz v juli
1944. A uz v priebehu augusta nastoli-
li na viacerych jej miestach teror a at-
mosféru strachu. Prikladom takéhoto
rajonu teroru je Turiec a v jeho ramci
Sklabina, kde uz v auguste 1944 sid-
lili $taby dvoch partizanskych brigad
a kde sa pod taktovkou sovietskych ko-
misarov rozbehli masové politické vraz-
dy politicky nepohodlnych (¢lenov Hlin-
kovej gardy, HSLS, slovenskych Nem-
cov, ndhodnych zajatcov). Jeden z uda-
jov hovori, Ze §lo o 119 civilistov a 24
0s0b z tzv. Ottovej misie, iny tdaj ho-
vori asi o stovke.

TREST ZA NARODOVECTVO
Mnoho sa uz povedalo o perzekuciach,
procesoch, vizneniach ¢i rehabilitaci-
ach po roku 1948. Nechcem to tu roz-
vijat’.

Chcem vSak upozornit’ na jednu di-
menziu, o ktorej nehovori ani zakono-
darca, ani média, ani Skola. Je to otaz-

ka prenasledovania Slovakov za ich na-
rodné a narodnostatne presvedcenie po
roku 1944. Povedané aj inak, o ich pre-
nasledovani len za to, Ze boli Slovaci,
ze si ziadali to, ¢o im patri. A tu nepo-
chybne patri aj pravo na samourcenie,
vratane Statnej samostatnosti.

Je zname, ze na narodnej baze Slo-
vakov, predov§etkym inteligenciu, pre-
nasledovali v poslednych desatroc¢iach
Uhorska. V prvej CSR dostali Slovéci
formalne slobodu, otvorené prenasle-
dovanie sa skoncilo. No ostali v pozi-
cii obCanov druhej kategoérie, ktorym
stat nedoveroval a tvaril sa, Ze ich ne-
potrebuje. V prvej SR dostali Slovaci
kone¢ne moznost’ uplatnenia sa, na kto-
ré dlho cakali. Tragédiou nasho naroda
v§ak bolo, ze k vyhlaseniu $tatnej sa-
mostatnosti doSlo v Case, ked’ stredna
Eurdpu ovladol A. Hitler. Tieto dva oso-
bitné historické javy sa tym akoby spo-
jili a v d’alsich rokoch kruto zneuzivali
na protislovensku propagandu. Je zna-
me, ze po zaciatku mad’arskej okupacie
juzného Slovenska od jesene 1938 Slo-
vékov na narodnom zaklade masovo
prenasledovali, vyhanali. Toto sa vSak
dialo v tom ¢ase na tizemi mad’arské-
ho, ergo cudzieho statu.

V znameni pomsty

POVSTANIE

Ak by som mal ukazat’ na medznik, ke-
dy zacali Slovakov prenasledovat’ za
svoje narodné a narodnostatne pove-
domie na domacom tzemi, ukazal by
som na august 1944, na partizansku ¢in-
nost’ a vypuknutie povstania, pre ktoré
komunistickd Slovenska narodna rada
v jeseni 1948 uzakonila nazov Sloven-
ské narodné povstanie. Partizani a po-
vstalecké vedenie totiz nepokladali Slo-
vensko za osobitnu Statopravnu jednot-
ku, iba za su¢ast’ CSR. Vsetci, ktori sa
nejako angazovali na baze slovenskej
§tatnej samostatnosti, boli zradcovia
CSR, pomaha¢i Hitlera, ktorych bolo
treba Co najprisnejSie potrestat’. A z tej-
to ideovej pozicie angazovanych Slo-
vakov skuto¢ne prenasledovali ¢i uz za
ich konkrétnu (alebo domnelu) politic-
ku alebo spolocensku aktivitu, za na-
rodnostatne presvedCenie a vobec za
to, ze si dovolili prijat’ nejaka funkciu
v Slovenskej republike — v State, ktory
ich zachranil pred zanikom. Tychto T'u-
di partizani neraz zastraSovali, zatykali,
tyrali, ba aj vrazdili. Napriklad v spra-
ve Cetnickej stanice Zvolenskéa Slatina
7z 9. 9. 1944, ked Zandari zatkli skupi-
nu 5 Slovakov na ¢ele s J. Slametniom,
sa ako dovod ich zatknutia uvadza, ze
SSlamen, Lukasik, Kosutovei a Dobak
pracovali pre udrzanie slovenského
Statu*.

Pohroma krajiny a naroda pokraco-
vala pocas okupacie SR nemeckymi
jednotkami. Ale aj pocas ,,0slobodzo-
vania“, ked’ Sovieti masovo odvliekali
tisice ob¢anov do trestaneckych tabo-
rov (GULAG) ¢i do zajateckych a in-
ternacnych taborov (GUVPI). Sloven-
ské asociacia nésilne odvlecenych ich
pocet odhadovala na asi 42 tisic z tize-
mia Slovenska. Prvi na rane v sloven-
skych obciach boli ¢asto prave drobni
funkcionari & sympatizanti SR. Dal-
$ich asi pat'tisic stapencov slovenske;j
Statnosti bolo uz na jar 1945 nttenych
odist’ do exilu.

BENESOV (NE)VZTAH
V maji 1945 doslo k definitivnej ob-
nove CSR. Tento §tat Geska politika
a Cesi vobec uz od roku 1918 chapali
ako svoj narodny §tat, ako obnovenie
Ceskej samostatnosti, akurat s pripoje-
nim Slovenska. Slovenska politika, tvo-
rena koaliciou komunistov a demokra-
» »
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tov, si sice po vojne udrzala narodné
organy a objektivne sa usilovala o rov-
nopravnejsie postavenie Slovenska, nez
aké malo po roku 1918, no ¢as ukazal,
7e v State, kde je silnejsi a slabsi rov-
nopravnost’ nikdy byt nemoze.

Najvyssim predstavitel'om obnove-
nej CSR sa stal Edvard Benes, ktory
existenciu Slovakov ako naroda, a teda
logicky ani jeho emancipaéné tsilia,
nikdy neuznaval. Vo svojej politike sa
nechal viest’ usilim o ,,odcinenie Mni-
chova®, teda o likvidaciu vsetkych sku-
toénych i domnelych pricin, ktoré vie-
dli k zaniku CSR v rokoch 1938 — 1939.

A tiez uisilim o osobna pomstu.

O usporiadani pomerov v povojnovej
CSR v exile v roku 1941 povedal: ,,Re-
publiku musime zaistovat' v prvom rade
znutra. Mali sme na seba stdle obrdte-
né dva revolvery: jeden zo Sudet a dru-
hy zo Slovenska. Akondahle sme niekomu
nechceli povolit, tak sa hrozilo u jed-
nych, ze sa pripoja k Nemcom a u dru-
hych, ze sa odtrhnu. Tieto dva revolve-
ry musime odstranit. Najskor musime
mat dostatocny Zivotny priestor pre Ce-
chov.*

RETRIBUCIA

Staronova beneSovska republika sa vy-
rovnala s protivnikmi politicky (zru-
Senie ¢i neobnovenie vac¢siny politic-
kych stran), etnickymi cistkami (ne-
meckd mens§ina) i ekonomicky. V pri-
pade Slovakov okrem nutenej emigra-
cie ¢i exilu najma prostrednictvom tzv.
retribuéného (I'udového, revoluéného)
sudnictva. Iniciatorom retribucie bol es-
te v exile Benes, jej realizatorom na Slo-
vensku SNR, ktora ho oficialne zriadila
dekrétom z 15. maja 1945.

Retribucia bola formou mimoriadne-
ho sudnictva. Jej cielom bolo retroak-
tivne potrestat’ vojnovych vinnikov. Je
pravda, ze fungovala aj v inych &astiach
Eurépy. No jej Specifikom a zakernos-
tou u nas bolo to, ze kriminalizovala
slovensky emancipacny pohyb. Pre 'u-
dové sudy bolo trestnym ¢inom usilie
o dosiahnutie samostatnosti, funkcia ¢i
angazovanie sa v SR. Teda to, ¢o bolo
medzinarodne davno akceptované a ga-
rantované — samour¢ovacie pravo na-
roda — a v roku 1942 potvrden¢ aj At-
lantickou chartou, sa v povojnovom
Ceskoslovensku popieralo a krimina-
lizovalo, pric¢om sa §lo aj hodne doza-
du. Napriklad trestnym ¢inom bolo uz
angazovanie sa za autonémiu od roku
1919. Retribucia tak postihovala Slo-
vakov z absurdnej ideovo-pravnej po-
zicie Cesko-slovenskych ob¢anov, kto-
rych povinnost'ou bolo konat’ tak, ako-
by boli obéanmi Ceskoslovenska v &a-

se, ked’ redlne fungovala Slovenska re-
publika. Zamerom bolo exemplarne po-
trestat’ protagonistov slovenskej Stat-
nosti (najznamejSou obet’ou bol Jozef
Tiso) a sti€asne zastrasit’ narod, aby sa
,.vylie¢il”“ z myslienky na samostatnost’
v buducnosti.

Azda najtrefnejsie pointu éesko-slo-
venskej retribicie pomenoval dr. Jan
Balko, ktory sa ocitol vo vizeni kvoli
Clenstvu v §te’1tnej rade SR: ,,Boli sme
tu v tejto cele zvlastni vyfabrikovani zlo-
¢inci. Podla riadnych platnych zakonov
sa ani jeden z nds nedopustil ziadnych
zlocinov. Dodatocne, svojvolne vyda-
nym retribuc¢nym zdakonom vyhlasili
vsetky veduce osoby Slovenského Statu
za zlocincov. Generdl IStok bol zlocin-
com, lebo ako velitel Zandarstva sa sta-
ral o poriadok a bezpecnost' v State. Dr.
Danihel bol zlocincom, lebo sa popri
svojom zamestnani staral o hospodar-
ske a pravne veci HG. Ruzombersky fa-
rar Mons. Ferencik bol zlo¢incom, lebo
sa riadnou volbou ludu stal poslancom
slovenského snemu. Zloc¢incom podla
tohto zakona bol viastne aj cely sloven-
sky narod, lebo sa odvazil zit’ samos-
tatnym svojskym Zivotom...“ Inak po-
vedané, tito Slovaci museli trpiet’ za to,
7e sa v najkritickejSich ¢asoch dejin usi-
lovali zachranit’ Slovensko a Slovakov.

NEVHODNA LITERATURA
Len Narodny sud v Bratislave, ako naj-
vys§ia in§tancia 'udového sudnictva,
vyniesol 17 rozsudkov smrti, zvacsa
z radov Cinitel'ov SR. Pre porovnanie
— Norimbersky tribunél nad predstavi-
tel'mi 115 milidonového nacistického Ne-
mecka, ktoré bolo koliskou nacizmu
a hlavnym vinnikom rozpttania vojny,
vyniesol 12 hrdelnych trestov. Je prav-
depodobné, ze ak by predstavitelov SR
sudili v Norimbergu, vsetci by prezili.
Bolo tu aj velké mnozstvo mimosud-
nych postihov, napriklad u Studentov
(vylucovanie zo $tudia, zhorSené znam-
ky a pod.) len za to, ze prejavili neja-
ki formu sympatii k SR ¢i k jej pred-
stavitel'om.

Uz v roku 1945 sa zacalo s vyrado-
vanim ,,nevhodnej“ literattry, ba ¢o viac,
stretavame sa aj s prikazmi na fyzicku
likvidaciu literatury z ¢ias SR. Vykona-
vali sa Casté ,,revizie* knizni¢nych fon-
dov a to nielen v osvetovych, ale aj vo
vedeckych knizniciach, robili sa tzv.
prohibitné fondy, ktoré sa mali vyrad’o-
vat’ len preto, aby sa slovensky oriento-
vané diela nedostali k ¢itatel'om. Tra-
gické dopady méa povojnovy ¢echoslo-
vacky rezim aj na kroniky. V atmosfére
protislovenského pohonu sa stratila vac-
Sina obecnych a mestskych kronik, ¢im
narodna pamit’ prisla o neocenitelny
pramen pri rekonstrukcii regionalnych
dejin 30. a prvej polovice 40. rokov.

VYMAZANIE Z PAMATE
Naostatok, odstdenie myslienky sa-
mostatnosti sa od roku 1945 vykonalo
aj v rovine pamatovej: v odstraneni ¢i
likvidacii vSetkych pamiatok, symbo-
lov, ktoré pripominali slovensku vec.
Protislovenska nenavist’ zasiahla aj také
pamiatky, ako bola napriklad socha rol-
nika Jozefa Mikusa, ktory polozil svoj
zivot za A. Hlinku pocas manifestacie
v roku 1921 v Trnave. MikuSovu sochu
v centre Trnavy strhli traktorom ¢lenovia
miestneho zvdzu partizanov, a to bez ve-
domia okresného narodného vyboru.
ESte aj pietne miesta sa zneuzivali na
protislovenskt propagandu, pripadne
pamét'ovu manipulaciu. Napriklad na
pomniky ¢i tabule vojnovych obeti sa
uvadzali len obete ¢esko-slovenského
odboja, nie vojnové obete na strane SR.
Najaktivnej$imi bojovnikmi proti SR
a vobec idey slovenskej samostatnosti
boli partizani. Patrili medzi najvicsich
denunciantov slovensky zmyslajacich
l'udi. Je preto istym paradoxom, ze pra-
ve ich nastupnicka organizacia poziva
v sucasnej SR neporovnatelné vyhody
a postavenie ako politicki vdzni.
(Kratené)
(Odznelo na konferencii v Smoleniciach
v roku 2015)
MARTIN LACKO
(Snimky: archiv)
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ed’ze bolo pred 18. aprilom,
potesil som sa, Ze slovenskym
aktivistom, ktori sa uz vel'mi

dlhu dobu usilovali osadit’ pamétn1 ta-
bul'u prezidentovi Jozefovi Tisovi a os-
tatnym slovenskym politikom, popra-
venym ¢esko-komunistickou justiciou
v politickych procesoch po vojne, sa to
uz koneéne podarilo presadit’.

O to vicsie bolo moje sklamanie, ked’
som priSiel k tabuli a precital si text.
Predovsetkym, nebola to tabul’a nijaké-
ho vlasteneckého spolku, ale od orga-
nizacie, ktora sa vel'mi pochybnym spo-
sobom nazvala Konfederdacia politic-
kych viznov Slovenska (KPVS). Bola
sice venovana politickym véziiom, ale
vel'mi vyberovo, az od roku 1948. Pri-
rodzene, nechybaji tam vzletné slova
a formulacie, no vieme, Ze prave po-
chlebovaci a obchodnici s poktatnym
tovarom maju vzdy vel'mi sladky jazyk.
Nuz, usilovat’ sa niekomu nahovorit’, ze
tu boli politicki vizni az od roku 1948
je jednoducho klamstvo. Teror komu-
nistov tu predsa bol uz od roku 1945.

NECAKALI NA VOL'BY

Hned’ po vojne komunisti tiplne ovladli
vnutro a bezpecnost’ a tak to aj vyze-
ralo. Okamzite sa zriad’ovali zaistova-
cie tabory, v ktorych brutalita dozorcov
prekonavala aj ti esesacku — len v ta-
bore v Novakoch od jari do jesene roku
1945 zomrelo 188 0s6b, z toho 113 deti
na nasledky nel'udského zaobchadza-
nia. Hned’ sa postatiiovalo kolstvo, §tat
,,zhabal" vysokoskolsky internat Svo-
radov a v jali 1945 uz uvéznili 64 Stu-
dentov.

Specialne na muske bola Katolicka
cirkev, ved’ biskupa Vojtassaka zatkli uz
v maji 1945, hned’ nato rozpustili vet-
ky katolicke spolky.

Roku 1946 uz odhalili niekol’ko ,,pro-
tistatnych skupin", ktorych ¢lenov prom-

ptne aj uviznili. Pred tzv. demokratic-
kymi vol’bami a aj po nich sa nestitili
nijakého teroru a postriel’ali viacerych
politikov Demokratickej strany, ktori
sa komunistom nepacili.

Este v roku 1947 sme tu mali devét
koncentrakov, eufemisticky nazvanych
pracovné tabory, a okrem popravy slo-
venského prezidenta, ktort zahrani¢na
tla¢ oznacovala ako ,,komunisticku kr-
vilacnost™, sa uz rozbiehali d’alSie mon-
sterprocesy, aké pozname najmi z 50.
rokov. Najskor 14. septembra v Ziline
zatkli 707 ,,sprisahancov proti repub-
like", stidruh poverenik Mikulas Fer-
jencik vSak zd’aleka nepolavoval v re-
voluénej bdelosti a uz o par dni obja-
vil d’al$iu protiStatnu organizaciu, tzv.
Slovensky akény vybor, no a v oktdbri
— stale pisSeme rok 1947! — sme tu mali
d’alSie protistatne sprisahanie. Nehovo-
riac o nel'udskom zaobchadzani, Spe-
cidlne s politickymi vaziami. Takto by
sme mohli pokracovat ad libitum...

NARODOVCI PRVI NA RANE
V roku 1945 stacilo, Ze niekto sa za-
Castiioval na budovani prvej SR ako
vys§i funkcionar a védznenie mal isté.
Nuz, ak I'udia ako Tiso, Mach, Murgas
a d’alsi obyvatelia Justicného palaca
v rokoch 1945 az 1947 neboli politicki
vézni, potom tento termin radsej ani ne-
pouzivajme, lebo nema zmysel.

Roku 1948 sa uz dokonca vracali nie-
ktori z tych tisicov, ktorych hned’ v ro-
ku 1945 deportovali do komunistickych
gulagov. A do transportov ich vyberali
vacsinou za spoluprace miestnych ko-
munistov, v nasej rodine niecCo o tom
vieme. Podla ,,KPVS" (a4vodzovky st
spravne) to boli mozno iba ucastnici
nejakej odborarskej rekreacie v spria-
telenej zemi.

Ak chceme povazovat rok 1948 za
nejaky medznik, tak len v tom zmysle,

ze vtedy sa zacala totalita, ked’ uz ko-
munisti chytili do ruk absolttne vSetko.
Ale komunisticky teror tu bol najne-
skor od roku 1945.

Zeby tento teror zaregistrovali aZ po
roku 1948 iba preto, lebo potom uz za-
¢al pozierat’ aj niektorych komunistov?
Ci uz aj viacerych prominentnych tzv.
demokratov, ktori si mysleli, ze ked’ sa
nacisto podlozia komunistom, Ze sa im
ni¢ nestane? Alebo Zeby to boli iba taki
hlupacikovia, ktori neovladaja ani len
mala nasobilku svojej historie?

TRI SKUPINY

Sktisme hl'adat’ este iny dovod. Kazdy
§tat ma svoje $pecifika, aj ¢o sa tyka
politickych vaznov. Slovenski politicki
vézni po roku 1945 sa mézu rozdelit
zhruba na tri hlavné skupiny: krest'ania,
slovenski vlastenci a antikomunisti, kde
mame Siroké spektrum prenasledova-
nych — od tych, ktori odolavali zdruz-
steviiovaniu, cez ideologickych odpor-
cov komunistickej ideologie az po tych,
ktori chceli z toho raja ujst’.

Isteze, ono sa to vselijako prelinalo,
pretoze napriklad ,,antikomunisticka"
¢innost’ s obl'ubou vel’'mi ¢asto nasili
vlastencom len za to, Ze ina¢ ich odsu-
dit’ nevedeli, alebo z taktickych pricin,
aby nebolo az tak vidno, ze ide najma
o boj proti Slovakom. Inokedy naopak,
vo vnutrostranickom boji o koryta sa
obcas vyuzila aj karta dobre znameho
,burzoazneho nacionalizmu". (Pozo-
ruhodné, v Cechach takato tichylka od
pravej komunistickej viery neexisto-
vala...) Aj v boji proti Cirkvi sa vel'mi
Casto pouzivali rézne zastupné dovody.
Toto je vSak téma na hlbsie spracova-
nie, do ktorej sa nechcem pustat’.

Kazdy, kto zazil komunisticky teror
si v§ak dobre pamita, ze v prvych ro-
koch sa postihovalo najma slovenské
vlastenecké uvedomenie, ku koncu re-

» »
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zimu uz bolo tazisko najmé na proti-
komunistickych ¢inoch, pretoze nel'ud-
sky teror v 40. a 50. rokov slovenskl
otazku pomerne nadlho uml¢cal a eSte-
baci ju mali ve'mi dobre pod kontro-
lou, pretoze bola pre nich absolutnou
prioritou. Vladlo sa predsa z Prahy.
Ked’ vsak po pade totality slovenska
otazka opét’ ozila, reaktivovali sa aj sta-
ré kadre, ktorych napliiou prace bol boj
proti slovenskej samostatnosti. Boj proti
Cirkvi mal zase cely ¢as pomerne stalu
intenzitu, s malou vynimkou 60. rokov.

BEZ INVENCIE

Tu nemdzeme obist’ sposob vzniku si-
¢asnej ,,KPVS", podpisanej na tejto
slavnej tabuli. P6vodna organizacia po-
litickych véziov, KPVS bez uvodzo-
viek, vznikla prakticky hned’ po pade
komunizmu. Konfederacia politickych
vizinov Slovenska bola, a kontinualne
aj pod novym menom je to stale orga-
nizacia, ktora rovhomerne zastupuje
a reprezentuje vSetky tri hlavné vrstvy
obeti prenasledovanych komunizmom.
Aby presnejSie vyznacila svoj profil,
na sneme v juni 1999 sa KPVS preme-
novala na Zvaz protikomunistického
odboja (ZPKO).

Toto sa evidentne niektorym sudru-
hom nepacilo, a tak odrazu zalozili Gpl-
ne novu organizaciu, ktorej vSak dali
povodny nazov neprerusovane existu-
jlcej organizacie, ktora si len zmenila
nazov. Cize, dezinformacia ako hrom,
ako odpisana z eStebackeho Slabikara
na rozkladné operacie. Ked’ pévodna
KPVS, teraz PV ZPKO, vydavala a vy-
dava ¢asopis s nazvom Svedectvo, no-
va, pokrokovejsia ,,KPVS" zacala vy-
davat’ Nase svedectvo. Ako vidno, su-
druhovia si na originalitu nijak zvlast
nepotrpeli, ved’ najddlezitejsie bolo pri-
kryt a postupne vymazat’ povodnu or-
ganizaciu.
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Nastastie, vel'’ka vic¢§ina sa nenecha-
la oklamat’. Je vSak zaujimavé, Ze hoci
k nim preslo iba okolo 15 % po6vod-
nych, vo vacsine pomylenych ¢lenov,
zrazu sa topili v peniazoch. (Ved’ nie-
ktori tam asi aj preto presli, s ¢im or-
ganizatori ratali. No ked’ si uvedomi-
me ich celozivotné utrpenie, mozno im
to ani vel'mi zazlievat’ nemo6zeme.)

Chytracke reci, ze pdvodny nazov ne-
bol zaregistrovany a pravne chraneny,
ni¢ nemeni na situacii, ze to bolo hlbo-
ko necestné konanie. Ak mne niekto
zoberie topanky spred dveri, pretoze
vie, ze uz davno na ne nemam blocek,
aby som dokazal, Ze su moje, to eSte
neznamena, ze to nie je kradez.

NOMEN OMEN

Ale vratme sa k naSej ohromnej tabuli.
Ludovy jazyk uz jej hned’ dal aj pome-
novanie: Protitisovskd. Ako vieme, l'u-
dovy jazyk je obcas jednoduchy, ale
takmer vzdy vystizny. Tak aj tu, bez
dlhého otal'ania sa udrel klinec presne
po hlavicke. Tabula mé jednoducho
vsunut’ do podvedomia, ze ti, ktori tr-

/" pvzeko O\ Ktostratil majetok, nestratil vela.
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Vydavajo
Politicki viizni
Iviiz protikomunistického
odbojo - 1II. odboj

Obchodna 52
811 06 Brofislovo \

Kto stratil slobodu, stratil mnoho.
Kro stratil vieru, stratil vsetko.

peli za Slovensko, si nijaku Gctu neza-
sluhujua.

To, ako sa spravaju naozaj kulturni
a charakterni l'udia, ktori sa nechanbia
za seba ani za svojich predkov, nam pra-
ve v nedavnych diioch koncom aprila
predviedli Japonci, ked’ sa asi 150 po-
slancov ich parlamentu prislo zmierli-
vo poklonit’ k pamétniku Yasukuni, kto-
ry je venovany obetiam vojny. Nijak
ich netrapilo, Ze je tam pochovanych
aj 14 vojakov, odstdenych ako ,,vojno-
vych zloéincov".

Ozaj, nie je zaujimavé, Ze vojnovi
zlo€inci st vzdy len na strane poraze-
nych? U nds sme dokonca ani ziadnych
vojnovych zloéincov nemali, napriek
tomu, 7e sa obcas takato dezinforma-
cia vypustila z ¢echoslovackych a ko-
munistickych kruhov. Tak za ¢o sa han-
bime? Za to, Ze sme eSte tu?

Touto tabul’ou si organizacia s po-
chybnym nazvom vystavila iba d’alSie
vysvedcéenie. Jednoducho — aky nazov,
taka tabula. Tabula hanby, podpisana
,,KPVS".

JAN LITECKY SVEDA

CASOPIS TABUIZ

VANYCH FAKTOV
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Ked’ beru ¢loveku najsvitejSie veci, vykvitne v jeho srdci
krvava ruza bolesti. Ked’ na konci vojny ¢ervena moc
zacala brat’ Pud’om osobnosti, vieru a idealy, srdce
KAROLA STRMENA to vyplakalo v basiiach.

Elégia

Tyrani so svitoziarou!
Cervivé srdcial
Prikladna zhoda za peniaze!

Slovaci, narod vystaveny skaze,

kedy sa z vaSich kominov

vyvali dym a zakryje, ¢o hanba
nezakryva?

O, Pane pastierov a bel'u¢kého stada,
pozri, pozri,

planuje sa tu hrdusenie nemluvniat!
Narod! Narod! Narod!

Meno nam zobrali

a vraj sa hanbit’ mame zan.

Zabijali, §tola Slobody

ich rozhreSuje k novym vrazddm
zZvratenym.

S pekelnikmi sa spojili

oproti bezbrannému.

Nas chlieb je kost’ a nasa nadej poprava.

Kde si, 6, Pane? Opona sa roztrhla.

Ako nas precudili,

inStalovali narodného kata!

Kyslinou pachnu na Slovensku zalare.
Uz nadletuje oblak novych kobyliek
zohavit’ naSe cintoriny.

Na palici Boha
utroby nasich nftvych
a d’alsich mftvych.
Ucime sa lekciu.

Bojovnici, az vase kosti sprachniveju
na hnojisku, kde lie¢ili sa psi,

oziju slu¢ky muéenikov

na miriady necakanych stuhvezdi.

Lebo je este poziar v utrobach,

nad rukami kata

a na strechach je poziar,

a nezastane.

Nad toto Amen bezpravia a nad chichot
zo stredu zeme ako gejzir bez tvaru
ty¢i sa plac.

Sibenice

Kvapkami krvi poftkany ker
praska a stena, kviliac ponad ¢asmi,
a pod nimi stoji Lucifer

s cervenou hviezdou medzi vlasmi.
Cela zem srsi v poziari,

v rumy sa rati, v krv sa peni.
Sudcovia v ¢iernom talari

do prazdna hladia ako vyjaveni.

Nad mrékavy a prepadliska

bolestne l'ahko, potichucky,

jak vietor, ktory dierkou kIi¢a piska,
kolembaju sa slucky:

su ako vence hriesnych dcér,
nebeské oka, oka prazdnej sieti.
Zastrngal nimi Lucifer

a nebe sluciek infernalne svieti.

,Prazdne je nebo belasé,

zabilo Boha slavne ruské plema,

a preto ani po Case

neobrétia sa vetry tejto zeme.

Do raja vosli narody,

vSetko sa jaga v purpurovom kvete.
Vrazda je znakom slobody.*

To vravi bes. Len d’alej. Poéujete?

»Nech zije Stalin! Slavny sud,
¢akame, aby rozhodnutie padlo.
Zhromazdili sme velky I'ud

a zvedavci sa hrna na divadlo.
Nebojite sa hnevu svitej luzy?
Rozsudok vyniest’! Spliite dielo slavy!
Hlavné, ze vy to nie ste na haluzi.“
Megafon hudi, vrestia Cierne davy.

Nad priepasti a chramy héja,
nad mraky ¢ierne ako Stice
vypinaju sa stipy maja,

vysoké §tihle Sibenice.

Kat kloni sa a na krv rychle
rozsypa sivé popoly

a nad nim hore v zimnom vichre
kolembayjt sa mftvoly.

0, sibenice krvavé,

krkavc¢ie domy, tvrda nasa spasa!
Nad vami vtactvo talavé
vyspevuje a o ni¢ nestara sa.

Ale ti, ktori vedu boj,

do ocu susedov pohrdavo pluju.
Krv kysne, pachne ako hnoj,

a stale viacej nam ich popravuju.

Teraz sa vSetko rozhodne:

alebo zem sa zriti hnila, hlucha,
alebo mesta slobodné

osvetli, Pane, ziara tvojho Ducha.
Alebo z nasich obeti

sa stane hracka diabla vitazného,
alebo Duch tvoj prileti

nad suché vapno hrobu masového.

Noc¢na piesen

Ideme popod sthvezdia

a svetielkuje ¢as
Vo vlasoch prsty

hladim hore do tmy
Zem lezi hore hrotmi
Plieskaju clivé klnutia a mraz

a boli boli Zivot nezivotny
odlomok stonku

Otcina nasa! Judasove bozky!

ale nech boli, boli eSte raz
hviezdami chvie sa uboleny hlas
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