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pisovatel' Julien Green pred svojou konverziou stal

pred jednym kostolom a uvazoval: ,, Ak tito naozaj

veria tomu, na com sa zucastiuju, budiu musiet odtial-
to vychd-dzat so Ziarivymi tvdarami, ocami zapdlenymi
ziarou, ohnom v srdciach. “ Z kostola v§ak po bohosluzbe
vychadzali bezvy-razné tvare, tvare ,,bez vone, chuti a zapa-
chu®, tvare bez duse. Nevychadzali svitci, skor svatuskari.

Po taliansky sa svdtuskdr povie bacchetto. Podl'a jednej ety-
mologickej hypotézy tento vyraz vznikol deformaciou pokriku
Vacchettoni, €o sa da prelozit’ ako #, ¢o chodia micky. Bol to
vysmievacny pokrik, ktorym ustipac¢ni Florent'ania castovali
mnichov. Isto, chodit’ mI¢ky nie je ni¢ zIé. No chodit’ so smut-
nou tvarou a tvariac sa, Ze som veriaci krestan — to je svitus-
karstvo.

Francuzsky katolicky literat Léon Bloy tvrdi, Ze jestvuje ,, len
Jediny skutocny smutok — z toho, Ze nie sme svdti““. Hoci sme
vSetci pozvani na svitost’, malokto na toto stretnutie pride.

Bud’'me Gprimni — mame strach zo svétosti, lebo sa bojime
radosti. Bojime sa uznat’, ze radost’ nie je lahtikarstvo. Akosi sa
branime odputat’ sa od nami ponimanej seri6znosti, istot, exis-
tencialnych problémov, hriechov i hriesikov... Bojime sa pre-
svedcit, ze dovody na radost’ su silnejsSie ako dovody na smu-
tok, ze, ako hovori kiaz a spisovatel’ José Luis Martin Descal-
70, ,,vadost nebyva v izbe daleko od bolesti, ale na vyssom
poschodi, nad bolestou*.

Isto, nie je to l'ahké. Nie je jednoduché vymenit’ zabehané
myslienkové §truktiry za evanjeliové paradoxy, zriekanie sa za
plnost’ Zivota, seriéznost’ za ,,blaznovstvo® kriza. Nie je jedno-
duché vnutorne a definitivne prijat, ze evanjelium doslova zna-
mena radostna zvest.

Ur¢ite, nie je to l'ahké. A preto sa toho bojime.

Ak si vSak pozorne preCitame Svdté pismo, prideme k zauji-
mavému vysledku. Ktosi vyratal, ze najbeznejsie slovné spoje-
nie v Biblii sa netyka zakazov ,, nesmies “ i ,,nebudes “, ba ani
,,milovat' sa navzajom “. Najopakovanej$ou radou v Starom a
Novom zakone je: ,, Nebojte sa!” V celom Pisme sa vyskytuje
povzbudenie ,, Nebojte sa!“ 365 krat. Presne tol'ko, kolko je
dni v roku...

Inymi slovami — kazdy den, to jest neprestajne, treba prekra-
Covat’ prah strachu a zostupit’ k prameniom nasej existencie,
nasho povolania. Povolania na radost’, na svétost’. ,, Znamena to
objavit ¢loveka, ktorého pritomnost hojne odpldaca banalitu a
negativnost veci, ¢o nas obklopuju a utlacaju,” vysvetluje Ales-
sandro Pronzato. Znamena to abdikovat’ z pozicii malomysel’-

Anna Razumovskaya: Ticha modlitha

nosti, nespokojnosti, prorokov nestastia ¢i utrpenia a zacat’
,roznasat* nadkazu nadeje a skuto¢nosti, Ze sme milovani.

Ur¢ite, nie je to I'ahké. Vel'a nasich kazdodennych starosti,
vel’kych i malych, sa kruti okolo nejakého strachu z toho, ¢o
sa stane. Uzkost’ spotrebuje velki ¢ast’ nasej energie. Ale ono
,,Nebojte sa! * znamena nasmerovat’ energiu inym smerom —
vyjst’ von zo Skrupiny svojich problémov, tzkosti, tazivych
tiesni, tazkosti. Znamena to prestat’ mysliet’ len na seba a zacat’
premyslat’ nad samotou, utrpenim a smttkom druhych. Zna-
mena to odpovedat’ na drsnym Stylom polozent otazku Geor-
gesa Bernanosa: ,, Kde, docerta, skryvate svoju radost?!*

A tu zostava len jedna jedind moznost: Pontknut radost’. T4
sa totiz vytvara v akte davania. Aj radost, ktora nemam. Ano,
prave ty, handrak, chuddk, bedar radosti sa mézes obohatit
tovarom, ktory ti doma chyba. Tym, Ze ho darujes inym, “ radi
A. Pronzato.

A prave to nie je 'ahké a chce to odvahu.

Ale kto povedal, Ze naplianie radostnej zvesti je ahké vec?

PAVOL PRIKRYL
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S kardinalom Kurtom Kochom o ekumenickych vzahoch medzi katolikmi a evanjelikmi

Eucharistia
pri jednom stole

Dejiny katolicko-evanjelického zbli-
Zovania — aZ na niektoré vynimky, ako
napriklad liibecki muéenici — sa za-
¢ali Druhym vatikanskym koncilom.
Viedol luteransky rok k d’alSiemu pri-
bliZeniu, alebo, naopak, existujice
rozdiely vyraznejSie vystipili na po-
vrch?

Vobec prvy dialog, ktory Katolicka cir-
kev bezprostredne po Druhom vatikan-
skom koncile nadviazala, bol so Sveto-
vym luteranskym zvdzom. Nepripomi-
name si preto iba 500 rokov reforma-
cie, ale aj polstoroc¢ie ekumenického
dialogu, kde, myslim si, mdzeme meno-
vat’ dva hlavné body. Po prvé: Spolocné
whldsenie k uceniu o ospravodlivent,
ohlasené 31. oktdbra 1990 v Augsbur-
gu, a po druhé: velka luteransko-kato-
licka pripomienka reformacie vo §véd-
skom Lunde. MozZno povedat’, ze obe
tieto udalosti tvoria milniky v ekume-
nickom zblizovani katolikov s lute-

v

Snimka: CNS

Predseda Papezskej rady na podporu jednoty
krest’anov kardinal KURT KOCH (na snimke)
poskytol rozhovor nemeckej redakcii Radia
Vatikdan, v ktorom sa zaobera ekumenickymi
vztahmi medzi katolikmi a evanjelikmi.

ranmi. PredovSetkym terajSie spolo¢né
reformacné jubileum, pri ktorom na jed-
nej strane vystupili predseda a gene-
ralny sekretar Svetového luteranskeho
zvéazu a na druhej papez Frantisek, je
vel'mi pozitivne znamenie.

Na otvorenie spomienkového roku pa-
pez FrantiSek odcestoval do Svédske-
ho Lundu, tam 31. oktébra 2016 pod-
pisal spolu s predsedom Svetovej lu-
teranskej federacie reverendom Mu-
nibom Younanom spolo¢né vyhlase-
nie. Hovori sa v iom o spolo¢nom na-
sadeni krest’anov oboch vyznani pre
chudobnych, utecencov, Zivotné pro-
stredie, proti extrémizmu a na pod-
poru spravodlivosti. Nerobia to uz
krest’ania tak ako tak? Predchadza-
li tu ekumenické skutky ekumenic-
kym deklaraciam?

V Lunde v§ak doslo k dvom udalostiam
— jednak to bola ekumenické bohosluz-

ba, pri ktorej sa najmé spominalo na re-
formaciu, a potom stretnutie na $tadio-
ne v Malmo, aby sme ukazali, Ze ma-
me spoloéne vydavat’ svedectvo. A to
uplne podla zasad papeza Frantiska,
ktory ustaviéne opakuje, Ze mame ro-
bit’ tri veci: spolo¢ne ist, spolo¢ne sa
modlit’ a spolupracovat’.

V tomto zmysle sa skutocne uz mno-
hé robi, ale Malmo tu dodalo nové im-
pulzy na to, aby sme vychadzali zo svo-
jej spolocnej viery a angazovali sa pre
P'udi, predovsetkym marginalizovanych
a chudobnych.

Vyhlasenie z Malmé hovori o ,,spo-
lo¢nom prijimani Eucharistie pri jed-
nom stole“, ktoré ma byt’ ,,cielom na-
Sich ekumenickych usili“. Prejavuje
sa v tomto jasne formulovanom cieli
nieco nové?
To, ze by sme mali mat’ moznost’ pri-
stupovat’ k spolocnému stolu, nie je nic¢
nové, ale je to ciel’ ekumenizmu. Otaz-
kou je, ¢o vSetko sa musi dosiahnut’,
aby sa k tomuto ciel'u dospelo. Preto
bolo doélezitym impulzom opdtovne pri-
pomentt, ze nie sme v normalnej si-
tuacii, ak ako pokrsteni krest’'ania ne-
mozeme spoloéne slavit’ Eucharistiu.
Navrhol som, Ze by sme sa po Spo-
lo¢nom vyhlaseni k uceniu o ospravod-
liveni a spolocnej pripomienke refor-
maécie mali uberat’ k novému spoloc-
nému vyhlaseniu o Cirkvi, Eucharistii
a Urade. Tento navrh sa stretol s velmi
pozitivnou odozvou — predovsetkym
narodny luteransko-katolicky dialég vo
Finsku sa tymto dokumentom intenziv-
ne zaobera. Narodny dialog v USA uz
zverejnil dokument na tto tému s na-
zvom Vyhlasenie na ceste — Cirkev,
Urad a Eucharistia, ktory vyvolal na-
ozaj kladny ohlas. Dospiet’ ku konsenzu
o tom, ¢o je Cirkev, Eucharistia a Urad,
by bol vel'mi délezity krok k tomu, aby
sme potom mohli dosiahnut’ onoho cie-
la spoloénej eucharistickej slavnosti.

Ako dlho by to mohlo trvat’?
Nie som prorok, jasnovidec ¢i futuro-
l16g... V ekumenickych vzt'ahoch som
vzdy obozretny. Nemdzeme rozhodo-
vat’ sami, ale musime stéle brat’ ohl'ad
na partnera. Pre mna je po tohtoro¢nej
pripomienke reforméacie dolezitym ho-
rizontom rok 2030, ked’ uplynie 500
rokov od augsburského risskeho snemu
a spisania Confessio Augustana, Augs-
burského vyznania, ¢o nie je rozkolny,
ale zjednocujuci dokument. Chceel uka-
zat’, ze ma spoloént vieru s katolikmi,
¢o sa vtedy, zial’, nepodarilo, pretoze
» >
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celad vec stroskotala. Povedal by som
vS§ak, Ze luterani a katolici si nikdy ne-
boli tak tesne nablizku ako v Augsbur-
gu. Tato pripomienka by podl'a méjho
nazoru mala byt horizontom, ku ktor¢é-
mu by sme mali smerovat’ s novymi za-
vaznymi krokmi.

Vratme sa spit’ v ¢ase — papeZz Be-
nedikt XVI. pri svojej navsteve Er-
furtu v roku 2011 vyslovne chvalil
Lutherovo hPadanie milosrdného Bo-
ha. Ako spétne hodnotite toto prizna-
nie, ktoré potom otvorilo cestu k no-
vému katolickemu vnimaniu Luthe-
ra, ¢o sa predtym zdalo byt’ pevne
uzavreté?

Spominané vyjadrenie papeza Benedik-
ta vyvolalo mnohé reakcie. Nedavno
som na tuto tému pocul prednasku o
tom, ako mo6ze byt Lutherovo posol-
stvo este v stéasnosti aktualne. Ono
sympozium, ktoré sa konalo v Bens-
bergu v kolinskej arcidiecéze, rezono-
valo s Benediktom XVI., ktory vtedy
ocenil nielen Lutherovo zanietenie hla-
dania Boha, ale aj jeho kristocentriz-
mus. Luther totiz nehl'adal ledajakého
Boha, ale onoho Boha, ktory ukazal
svoj celkom konkrétny obraz v JeziSo-
vi Kristovi. Papez Benedikt z toho vte-
dy vyvodil, ze najddlezitejsia tiloha,
ktort v si¢asnom ekumenickom hnuti
mame, je dosvedCovat zijiceho Boha
v dnesnych sekularizovanych spoloc-
nostiach.

Dal$im medznikom bola tento rok
v januari navsSteva delegacie evan-
jelickej cirkvi Nemecka v Rime. Co
priniesla?

Z mojho pohladu bolo pozitivne, ze
tam bolo vel’a mladych I'udi a Ze to bo-
la ekumenicka pat’ pod titulom S Lu-
therom za papezom. Papezska audien-
cia mala vysoko kladnt odozvu a pri-
niesla mnohé plody. Myslim si teda, ze
to bola pekna a naskrz prinosna akcia.

Ako z hPadiska svojho uradu hod-
notite silné stranky spomienkového
roka na luteranskej strane a kde sa,
naopak, dalo ofakavat’ viac?

Na samom pociatku som bol v Nemec-
ku dost’ podrazdeny — vzdy som totiz
tvrdil, ze pripomienka reformacie musi
mat’ tri hlavné body: Po prvé — vd’ac-
nost’ za vSetko, ¢o sme spoloéne obja-
vili ako spolo¢né. Ale tiez pokanie —
Luther nechcel zalozil novu cirkev, ale
obnovit’ existujuce. Nedoslo vsak k ob-
nove Cirkvi, ale k vzniku novej a nad-
vizne potom k ukrutnym nébozenskym
vojnam, za ktoré by sme sa mali kajat’.
Tretim bodom je nadej, ze pripomien-

ka na reformaciu podnieti nové budu-
ce kroky. Na zaciatku mi trochu robi-
lo starosti, Ze onen aspekt pokania sa
neberie vazne. Vel'mi ma to iritovalo,
pretoze hned’ prva Lutherova téza vy-
zyva na pokanie, ktoré ma napinat’ ve-
riaceho cely zivot. Potom som vsak sle-
doval, ako sa to vSetko vyvija, a to az
k spolocnej kajucej a zmiernej boho-
sluzbe v Hildesheime v marci tohto ro-
ka, ktori som povazoval a povazujem
za vysoko prospesnu a tiez vel'mi kras-
nu udalost’.

Co sa tyka silnych stranok, je potreb-
né spomenut’ usilie evanjelickej cirkvi
nestavat’ do stredu Martina Luthera, ale
pojat’ pripomienku reformacie ako osla-
vu Krista, ktory je nam spolo¢ny, na ¢o
tiez Luther naliehal. To ma vel'mi po-
tesilo a vnimam to ako najlepsie pona-
tie spolo¢nej spomienky na reforma-
ciu. Na svetovej urovni funguje vybor-
na spolupraca so Svetovym luteranskym
zvdzom, ktora je vel'mi prinosna. Zi-
Castnil som sa jeho plenarneho zasad-
nutia v Namibii a bola tam hmatatel'na
tazba po d’alSom pokracovani v buduc-
nosti prave na zaklade pripomienky re-
formacie.

Pre vniitorny evanjelicky ekumeniz-
mus je kPicovym pojmom Jednota
v roznosti. V ¢om vidite medze také-
hoto vzorca pre evanjelicko-katolic-
ke ekumenické vzt’ahy?

Problém je v tom, Ze vSetci tento po-
jem pouzivaju, ale nechapu nim to isté.
Na jednej strane existuje tendencia tvr-
dit, ze jednota v réznosti opisuje su-
¢asnu situaciu — sme rozni, mame taki
zostat’, ale uz v jednote, takze sa kvoli
tomu musime uz len navzajom uznat’
a slavit’ Eucharistiu. Katolicke hl'adisko
je vSak iné — a jednota v réznosti opi-
suje ulohu, ktora stoji pred nami, a spo-
¢iva v spracovani vzajomnych historic-
kych rozdielov natol’ko, aby uz neboli

nezmierené. Roznost’ teda trva, ale uz
nesmie posobit’ odluéenie cirkvi, ale
ich zmierenie. Vidim tu tento rozdiel,
a preto by bolo dodlezité, aby sa v eku-
menickej diskusii nielen pouzivali spo-
lo¢né formulacie, ale tieZ sa informova-
lo o tom, €o sa tym rozumie. Inak vzni-
kaji zmatky.

Co je najvi&Sou prekazkou medzi-
konfesiondlneho zmierenia?
Myslim si, Ze tazkym krizom nad’alej
zostava otazka chépanie cirkvi, preto-
ze tu existuju vel'mi odli§né koncepcie.
Vyhlasenie Kongregécie pre nauku vie-
ry to vyjadrilo vo formulacii, ze cirkvi,
ktoré vzisli z reformacie, vo vlastnom
zmysle nie s cirkvami. Slovo viastné
vSak v nemc¢ine posobi tazkosti, preto-
ze skoro vzdy vypoveda opak toho, ¢o
mieni. Znamena to, Ze nie su cirkvami
podla katolickeho ponatia — tak to aj
preformuloval Svity Otec Benedikt XVI.
v kniznom interview s Petrom Seewal-
dom —, ale Ze su to skoro cirkvi iného
typu. Nad tym sa eite musime do hibky
zamysliet’, rovnako ako nad otazkami
cirkevného uradu a vyznamu Eucharis-
tie v zmysle toho, ako chapeme cirkev.

Co sa Katolicka cirkev v tomto lute-
ranskom roku naucila?

Po prvé — a naucili sme sa, ¢o vlastne
bolo Lutherovou poziadavkou. Cias-
tocne sa to totiz vytratilo v polemike
o tom, ze Martin Luther sa usiloval o
obnovu Katolickej cirkvi, ktora sa vte-
dy nemohla podarit’, takze doslo k roz-
Stiepeniu Cirkvi, na ktorom obe strany
nesu vinu. Naudili sme sa, ze tGto vinu
musime niest’ spolocne, ale tiez, ze do
budtcnosti musi viest’ spolo¢na cesta,
ktora sa len neobzera spat’, ale dopredu.
Oboje vsak patri k sebe — ked’ predbie-
hate, musite sa najprv pozriet do spét-
ného zrkadla, inak by to bolo nebez-

pecné. V tomto zmysle bolo spravne
> >
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obzriet’ sa spat’. Teraz by sme vSak mali
hl'adiet do buducnosti a na zaklade
vsetkého, ¢o sme spolo¢ne uznali, ist’
cestou k zaviznejsej jednote.

Co nové vniesol papez FrantiSek do
ekumenickych vzt’ahov?

Papez FrantiSek stale zdoraznuje, ze
pokracuje v tom, o zacali jeho pred-
chodcovia. V Katolickej cirkvi by sme
mali byt §tastni, pretoze od Druhého
vatikanskeho koncilu sme vzdy mali
papezov s ekumenicky otvorenym srd-
com. Papez FrantiSek moze ist’ d’alej
touto cestou, pricom je pre neho typic-
ké zdoraznovanie dialogu lasky. To tu,
prirodzene, vzdy aj bolo, ale bratstvo,
vzajomné prijatie, spoloént1 cestu, spo-
lo¢né konanie toho, ¢o moézeme spo-
loéne konat’, a predovsetkym aj spoloc-
nu modlitbu povazujem za uplne pod-
statné aspekty. Papez FrantiSek opako-
vane prijima ekumenické zoskupenia,
ktora ho chcu navstivit. V tomto zmysle
uz vlastne vykondva akysi ekumenicky
primat, prirodzene, Ze bez jurisdikcie.
Je totiz vztaznym bodom pre rad kres-
tanov a v tomto zmysle nie je prekaz-

kou ekumenizmu, ale skor prilezitostou
k nej. Dalej by som chcel zdéraznit, 7e
papez Frantisek je otvoreny voéi penta-
kostalnym (turicnym — pozn. red.) hnu-
tiam a dobre ich pozna z Latinskej Ame-
riky. Pentakostélne cirkvi st v sucas-
nosti druhou najvacésou realitou po Rim-

sko-katolickej cirkvi. V tychto hnutiach
existuju aj protikatolicke a antiekume-
nické akcenty. Tym, Ze si ich papez po-
zyva k sebe na osobné stretnutie, vSak
opat’ otvara nové dvere, ¢o veda k tym-
to vel’kym hnutiam.

-

Styria, nie traja

Ekumenizmus Krvi nas zavizuje k vicsej
spolupraci medzi konfesiami. Liibecki
mucenici st toho dokazom.

severonemeckom meste Liibeck sa 25. juna 2011
konalo blahorecenie troch katolickych knazov, mu-
¢enikov nacistického rezimu. I$lo o Johannesa Pras-

seka, Paula Eduara Miillera a Hermanna Langa. Tych spolu
s evanjelickym pastorom Karlom Friedrichom Stellbrinkom
popravili nemecki nacisti 10. novembra 1943 v hamburskom
vizeni Holstenglacis. Medzi popravami nepresli ani tri mi-
nuty. Podl'a o€itych svedkov sa na popravisku krv Styroch
Bozich sluzobnikov navzajom zmiesala. Toto zaposobilo na
sucasnikov ako symbol ekumenickej povahy mucenictva.

Traja katolicki knazi posobili v Kostole JeziSovho Srdca
v Liibecku. J. Prassek (*1911) bol kaplanom, pomahal cho-
rym pol'skym robotnikom a pocas bombardovania zachrano-
val zivoty druhych. Jeho kézne pritahovali nielen veriacich,
ale aj agentov gestapa, ktori homilie interpretovali ako titok
proti ideologii Tretej rise.

Peter E. Miiller, Prassekov rovesnik, bol za knaza vysvite-
ny tri roky pred popravou. Pocas tohto kratkeho obdobia sa
v liibeckej Farnosti JeziSovho Srdca vel'mi intenzivne veno-
val mladezi — na jeho vylety chodilo viac mladych ako na ak-
cie Hitlerjugendu. Otvorene kritizoval rezim, masové vrazdy,
eutanaziu a nacisticku represivnu nabozensku politiku.

Od oboch spolubratov o rok mladsi H. Lange sa vo Farnosti
JeziSovho Srdca staral o pastoraciu mladeze. Bol otvorenym
oponentom rezimu a vojny. Jeho intelektualne ladené kazne
boli namierené proti vojne a totalitnej ideologii.

Vsetci traja mladi knazi sa priatelili s evanjelickym pasto-
rom Karlom F. Stellbrinkom, pdsobiacim v Liibecku. Vymie-
nali si informacie a myslienky a spolo¢ne rozoberali a §irili
najmi kdzne miinsterského biskupa, neskorsieho kardinala
bl. grofa Clemensa Augusta von Galen.

Cinnost $tyroch duchovnych neusla gestapu a postupne ich
v priebehu aprila az juna zatkli. Okrem nich zatkli aj d’alich
18 katolickych laikov. V diioch 22. a 23. jina 1943, sa konal
sudny proces, ktory sa stal znamy ako Liibecky krestansky
proces. Styroch duchovnych tzv. Pudovy stid odsudil na trest
smrti, ostatni dostali dlhé tresty odnatia slobody.

Styria na smrt’ odstidena BoZi sluobnici napisali niekol'ko
listov z vézenia. VSetci ocakavali smrt’ s pokojom v srdci, bez
nenavisti k svojim katom. H. Lange v liste z 25. jula 1943 pi-
Se o ekumenickych doésledkoch utrpenia, ktoré prezival s ,, u-
teranskymi bratmi“: ,, Spolocné utrpenie poslednych rokov
prinieslo zblizovanie dvoch cirkvi. Vizenie katolickeho a pro-
testantskeého duchovenstva je symbolom ich spolocného utr-
penia a zblizovania.

Hoci blahorecili len troch katolickych knazov, pretoze evan-
jelicka cirkev nepozna prax blahorecenia, pastor Stellbrink sa
pocas obradu s uctou pripomenul. Ba ¢o viac, hambursky ar-
cibiskup Werner Thissen vyzval: ,, Nehovor nikdy traja, po-
vedz Styria liibecki mucenici. Patria k sebe, hoci boli rozne-
ho vyznania. Ich spolocna smrt nas zavizuje k coraz vdcsej
spolupraci medzi konfesiami. -bp-
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Ponikame Vam tyZdenny stolovy kalendar
Rodiny Neposkvrnenej na rok 2018

Ponukame Vam tyzdenny stolovy kalendar na
” § rok 2018.

© Tento rok sme pre Vis pripravili kalendar

s podnetnymi myslienkami na uvazovanie, ktoré

CosCME dd 28 pre nds pripravil vdp. Cubomir Grega. Obrazky

.&_.KAL“ENE;AR 201 v kalendari predstavuji detaily z mnohych mo-

ARSI zalk od zndmeho slovinského jezuitu, umelca

a tvorcu chramovych mozaik p. Marka I. Rup-

nika. Nech aj rok 2018 je dalsim kamienkom do

Bozej mozaiky, ktori vytvarame nasim zivotom
podla jeho vole.

Dobrovolny prispevok za stolovy kalendar: 1,50 Eur
Dobrovolny prispevok za vreckovy kalendar: 0,10 Eur

Kalenda4r si mézete objednat’ prostrednictvom jedného z tychto kontaktov:
Telefénne éislo: 043/4933 741
Fax: 043/4901 692
E-mail: rodinaneposkvrnenej@gmail.com
Névratka na adrese:  Rodina Nepoikvrnenej
038 31 Vricko ¢. 190

Navratka na kalendar 2018

Meno a pricZVisK0: ......ovuvueuennsnannnnsens i oot

Ulica aBISlo domim: ... ..o i e i e

Polet kmsov vreckového kalendfira: .. .. ... ... i o .
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Filozof F. Hadjadj sa v Avvenire zamys$l’a nad upadajicou Europou bezdetnych lidrov

Chradnica Eurodpa

Nie je bez zaujimavosti pozastavit’ sa v zamysleni nad
jednym spolo¢nym rysom eurdépskej vliadnucej triedy
a polozit’ si otazku, ¢i je nahodny ¢i charakteristicky.

manuel Macron, prezident Fran-
ctzska je bezdetny. To sa, bohu-
7ial’, moze stat. No ani nemecka
kancelarka Angela Merkelova, britska
premiérka Theresa Mayova, taliansky
predseda vlady Paolo Gentiloni, holand-
sky premiér Marc Rutte, Svédsky Stefan
Lofven, luxembursky Xavier Bettel,
Skotska premiérka Nicola Sturgeonova,
ani prezidentka Svajéiarskej konfedera-
cie Doris Leuthardova nemaju deti. Me-
dzi vSetkymi tymito childfree — mozno,
aby som sa nevystavil riziku ilegitimity
—nemal dcéry ¢i synov ani predseda Eu-
ropskej komisie Jean-Claude Juncker...
Okolnosti a motivacie sa vsak lisia od
jedného k druhému. Theresa Mayova ho-
vorila o svojej bolesti nad tim, Ze nie je
matkou, Macron svoju vol'bu nemat’ deti
veselo zhadzuje zmienkou o tom, Ze vy-
zenil praotcovstvo, pretoze deti jeho
manzelky st priblizne rovnako staré ako
on. Nehl'adiac vSak na tizby jednych ¢i
druhych, je tento fenomén privel'mi vse-
obecny, nez aby sa nevnimal ako zna-
menie ¢ias.

ZAVADZAJUCE PRAVIDLO

Vo vsetkych tychto a podobnych pripa-
doch nejde o vynimku, ale o pravidlo,
ktoré viac-menej plati, hoci nevyslovené
alebo nedobrovolné, ze totiz otec musi
ustupit’ odbornikovi, pre ktorého, aby sa
mohol svojej odbornosti tiplne venovat,
je lepsie, ked’ ho nebude rusit’ firukajuci

drobec, ktory ho nepocuva tak ako vlast-
ny tablet. A ak nie je dobrovol'na, zosta-
va bezdetnost’ aspon ¢iastocnym sym-
ptomom industrialneho sveta, jeho zZivot-
ného §tylu, ktory uprednostiuje indivi-
dualneho konzumenta a chemické fak-
tory (steroidy, bisfenol, ftalaty a pod.),
¢o vedu k endokrinnym porucham a spo-
sobuju neplodnost’.

Nasim vladnucim ¢initel'om urcite ne-
mozno vytknut’, ze im chyba ,,filozofia“.
Velki filozofi — Platon, Kant, Nietzsche
— boli vdcsinou bezdetni. Staroveki Gré-
ci sa dokonca obc¢as domnievali, Ze pe-
derastia va¢Smi disponuje na vysoké
Statne urady, a to nielen preto, lebo od-
nima otcovsku starost’ o rodinu, ale aj
preto, lebo sa spaja s akousi muznou su-
tazivostou. Thomas Malthus (1766 —
1834) (anglicky ekonom, autor populac-
nej teorie — pozn. red.) a jeho nastupco-
via nam umoznili pochopit’, ze ekologic-
ké svedomie nabada na usmrcovanie pri-
rody v nas, a nie na odovzdavanie zivo-
ta. Samovrazde planéty je najlepSie sa
vyhnut' vasektomiou.

IDEAL BEZDETNOSTI

Existuje vSak d’alSia perspektiva, ktora
zrejme zasiahla najvacsmi katolicke Ta-
liansko. Kult diet'at’a JeziSa iba v jeho
jaslickach vedie k idei dietata Krala, te-
da dietat’a, ktorému treba zabezpecit’ o
najlepsie zivotné podmienky a ¢o najviac
ho usSetrit’ utrpenia, hoci Kristus nazval

je lahostajné.

satanom toho, kto s nim mal podobné
zamery. Ideal dietata-krala totiz vedie
k realite jedinacikov rovnako uc¢inne ako
¢inska politika, a dokonca — preco nie? —
aj k neexistujucemu dietat'u, ktoré jedi-
né neprinasa utrpenie a dramy (takymto
idedlnym a dokonalym dietatom moéze
byt pes ¢i macka).

Nech uz je to akokol'vek, je tuplne nor-
malne, Ze si eurdpska populacia, ktora
svojou pdrodnost'ou speje k zaniku, voli
lidrov, ktori s sucast'ou tohto chradnu-
tia. No Maimonides — pravdepodobne
preto, lebo bol va¢smi zid ako filozof —
tvrdi, ze sudcom sa nemdze stat’ ten, kto
nie je otcom: ,,Na to, aby sa niekto po-
sadil v Sanhedrine (velrade — pozn. red.)
su nutné mudrost, inteligencia a sucit.
Na osvojenie si tychto ¢nosti, aby boli
konkrétne a zasadené do prirodzeného
poriadku, je potrebné mat deti.“ (V nad-
prirodzenom poriadku to méze byt inak,
pretoze duchovné otcovstvo ¢i materstvo
nie st menej realne v poriadku milosti.)

POLITIK VACSI OD POLITIKA
Rozchod s ideologiou a prakticky realiz-
mus vedu cez skiisenost’ ucitel'a, ktorého
obdivuju jeho kolegovia a lichotia mu je-
ho ziaci, ale doma ho neposlichaju; ale-
bo cez skusenost’ ¢loveka, ktory praco-
val cely deni v obecnom zaujme a musi
uprostred noci vstat’ a bdiet’ pri chorom
diet’ati, hoci sa mu chce az tak spat’, Ze
musi bojovat’ proti pokuSeniu infantici-
dy. AZ toto skuto¢ne umozni trochu vac-
$mi porozumiet’ 'ud’om.

Charles Péguy suhlasi s Maimonide-
som. Podl'a neho je otec rodiny politikom
viac ako politik, pretoze si robi starosti
s Casom, ktory uz nebude patrit’ jemu, ale
jeho potomstvu: ,,Je zasiahnuty Skrupu-
lami a drveny vycitkami apriorneho po-
znania, Ze zajtra v tomto meste a v tejto
obci, v tejto zhyralej spolocnosti, v tom-
to zbedacenom a padlom meste, vo vseo-
becnom upadku budu ponechané a ocit-
nu sa o par rokov po jeho smrti oné deti,
za ktoré je tak plne a tak absolutne zod-
povedny a ktorych je ¢asnym pévodcom.
Preto mu nic nie je lahostajné. Nic z to-
ho, ¢o sa bude diat, ni¢ dejinného mu nie

A tak sa tu preto vynara vel'mi seridz-
na otdzka: Ako mézu systematicky ria-
dit’ buducnost’ Eurdpy l'udia, ktori do nej
nie su vtiahnuti telesne?

Na druhej strane je vSak tiez pravda,
7e to asi nie je problém, pretoze tato bu-
ducnost’ uz zrejme nebude patrit’ 'ud’om,
ale robotom.

FABRICE HADJADJ
(Kolaz: redakcia)
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Matka dietat’a s Downovym syndromom o ,,prave vol’by kazdej Zeny*“

Nepolozena otazka

FRANCIS PHILLIPSOVA, ktor4 je znazma mnohym

¢itate’om prostrednictvom svojich kniZznych recenzii a ma

dospelu dcéru s Downovym syndromom, napisala na
strankach Catholic Heraldu komentar My, matky deti
s Downovym syndromom, vieme nieco, ¢o odbornici nikdy
vediet’ nebudnu. Komentar je reakciou na program BBC2
Svet bez Downovho syndromu? Uverejiiujeme ho v plnom

zneni.

ieta s Downovym syndromom
je zivou l'udskou bytost'ou, tu-
zi byt milované rovnako ako

my ostatni. Rovnako ako Sally Phillip-
sova (anglicka herecka a televizna mo-
deratorka — pozn. red.), ktora modero-
vala relaciu Svet bez Downovho syn-
dromu? na BBC2, aj ja mam diet’a na-
rodené s onym nadbyto¢nym chromo-
zémom. Takze by sa dalo povedat’, ze
som s mimoriadnym zadujmom pocu-
vala to, ¢o hovorila.

SVET BEZ NICH?

Program v podstate stale krazil okolo
otazky, nad ktorou sa Sally niekol'ko
raz zamyslala: ,, Priali by ste si svet bez
Ollyho?* (Olly je Sallin nezbedny tri-
nastroény syn), alebo v mojom pripa-
de: ,, Dokdzala by som si predstavit' svet
bez Cecilie? *

V oboch tychto pripadoch odpoved
znie: ,, Prirodzene, zZe nie.

Ale prave tito otazku experti, lekari,
zdravotné sestry a d’alsi odbornici, kto-
ri ,,radia® tarchavym zenam s pozitiv-
nymi prenatalnymi testami na Downov
syndrom, nikdy nepolozia. Pre nich je
to prosto len abstraktna zalezitost ,, po-
stihnutie, mozno vazne“, ,, tazké breme-
no*, ,,volba zeny . Nikdy sa vSak ne-
vedie diskusia o zivej I'udskej bytosti,

o ¢loveku s menom, ktory tazi byt mi-
lovany ako my ostatni.

BREMENO?

Jeden z mojich synov, ktory tento prog-
ram tiez sledoval, mi neskor telefono-
val a poznamenal, Ze ked’ I'udia hovo-
ria o ,,normalnych* detoch namiesto
postihnutych, matke (o otcoch nebyva
zmienka) nikdy nepovedia: ,, 4 mimo-
chodom, uvedomte si, prosim, Ze aj nor-
malne dieta moze sposobit’ mnoho zar-
mutku; moze sa z neho stat’ narkoman,
alkoholik ¢i trestanec, alebo by mohlo
byt neskor tiez postihnuté v dosledku
choroby, autohavarie a tak dalej.

Inymi slovami, je marne predvidat’,
aku budicnost’ bude mat’ diet’a, ktoré
Cakate, alebo ako budete reagovat’, ked’
sa narodi. Takze tou najprirodzenejSou
vecou — radSej ako invazivny a euge-
nicky postup — je nechat’ tomu vol'ny
priebeh.

No tlak modernej spoloénosti nam to
nedovol'uje urobit’. Nevedomost’ nemu-
si byt nutne sladka, ale m6ze niekedy
vyvolat’ humannejsiu reakciu, ako pri
matke, ktord mi kedysi povedala: ,, Ke-
by som sa pred porodom dozvedela, ze
moj chlapéek ma Downov syndrom, asi
by som isla na potrat. Ale teraz — po-
zrela na svojho dvojrocéného synceka
obleceného v trochu velkych dzinsach
— si to nedokazem ani prestavit. *

Sally Phillipsova sa vo svojom prog-
rame opravnene vyhla nabozenskému
hladisku. A predsa sa katolici, ktori be-
ri vazne hriech, mozno tiez zamyslia
nad tym, ¢o mi povedala jedna zena po
tom, ¢o sa mi narodila Cecilia: ,, Ona
nikdy nespdacha smrtelny hriech.

Mozno by to niekto mal povedat’ tym,
ktori stale hovoria o ,,bremene® posti-
hnutia.

FRANCIS PHILLIPSOVA
(Snimka: Natalie Fallsova)
(Medzititulky a odseky: redakcia)

»Devit’ 7 desiatich babiitiek s Downovym syndromom sa v Nemecku nenarodi.
Potratia ich... Volaju to neskoré prerusenie... Preco treba babitka s Downovym
syndrémom vystavit’ tak krdtko pred porodom potratu? Pokladdm to za politicky
nedobré... Nechcela by som byt’ potratend, chcela by som ostat’ na svete. “
(Natalie Dedreuxova, osemnastroéna s Downovym syndrémom, redak-
torka ¢asopisu Ohrenkuss [Bozk na uchol, posobiaca aj v kaviarni Chari-
ty (v televiznom ob¢ianskom rozhovore s nemeckou spolkovou kancelarkou

Angelou Merkelovou)
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Kriza naSich ¢ias nie je ani

(R Y AV Ley £

Najvacsi
trik diabla

Vykonny riaditel’ Centra pre obnovu
krestanskej rodiny MICHAEL QUINLAN
v americkom katolickom ¢asopise Crisis
Magazine upozoriiuje na uzasnu
prefikanost’ diabla v modernych ¢asoch.

redstavitel’ francuzskej literar-

nej moderny Charles Baudelai-

re sa pridizal svojej tézy, zZe
., hajuspesnejsou Istou diabla je pre-
svedcit ta, ze neexistuje . So vSetkou
uctou si dovolim nesuhlasit’.

STEDRY HRAC

Tento aforizmus sa objavuje v kratke;j
poviedke s nazvom Stedry hraé, vyroz-
pravanej v prvej osobe jednotného Cis-
la. Rozpravaé v nej uvazuje nad prijem-
nym vecerom, ktory stravil s otcom 1zi
pri hazardnej hre, v ktorej prisiel o svo-
ju dusu. V priatel'skom rozhovore sa
diabol svojmu hostovi zveril, ze ,,len
raz sa bal o svoju moc“, a to vtedy, ked’
knaz z kazatelnice vyhlasil: ,, Nikdy
nezabudajte, ze diablovou najuspesnej-
Sou Istou je presvedcit vas, ze neexis-
tuje!

Pri blizS8om skiimani v8ak vidime, Ze
pribeh nezodpoveda spominanej téze.
V hre je urcite ovel'a prefikanejsi trik,
pretoze sam rozpravac s priam lezér-
nou l'ahostajnostou poznamenava, ze
prisiel o svoju dusu, pricom sa o nej
vyjadruje ako o ,,neuzito¢nej, nickedy
priam rusivej veci“. NavySe — na konci
pribehu sa modli k Bohu a prosi ho, aby
diabol dodrzal svoj sl'ub, podl'a ktoré-
ho mu poskytne vsetky pozitky sveta,
po ktorych tizi, a ktorym hral s diab-
lom o svoju dusu.

Diabol ocividne nepresviedcal Bau-
delairovho rozpravaca, Ze neexistuje,
a povedzme si Uprimne — ani to nepo-
treboval robit. Rozpravaca nikto ne-
balamuti nazorom, Ze diabol neexistu-
je, prave naopak, diablovu spoloénost’
si rozpravac vyslovene uziva, pretoze

sa v nej zbavuje nudy kazdodenného
zivota, a diabol mu navyse sl'ubuje ab-
solutnu nezavislost’ v pristupe k pozem-
skym pozitkom.

MAJSTER OSLOBODITEL

V naSom postmodernom svete sa stalo
modou neverit’ v existenciu diabla, len
si vychutnavat’, podobne ako rozpra-
vac v pribehu, Ze diabol je mgj ,, stary
a skvely priatel’”, ktorého obdivujem
ako majstra osvety, pokroku a ,, likvi-
dacie povier“.

Diabol sa znova pokusa
presvedcit’ Pudi, Ze nie su
tym, kym su. Staci mu, ked’

nds presvedci, e v BoZich
ociach nie sme nikym
vynimocnym.

A diabol sa naozaj oslavuje ako maj-
ster vyslobodenia ¢loveka najmé spod
,.utlaku® sexualnej moralky. Aj ikona
laviciarskych aktivistov Saul Alinsky
(americky organizator obcianskej spo-
locnosti a teoretik aktivizmu — pozn.
red.) sa priznava k svojej naklonnosti
k diablovi v svojom ospevovanom die-
le Pravidla pre radikadlov (Rules for Ra-
dicals).

A v tomto je diabol neskutocne prefi-
kany. No napokon mnohi z tych, kto-
rych diabol zviedol svojim imidzom
osloboditel’a, pochopia jeho klamstvo,
pretoZze neviazana sexualna zhyralost,

tak teologickou krizou, ako skor antropologickou
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smilstvo a orgie im prinesu len zotro-
Cenie a trest. Koniec koncov aj Baude-
lairov zhyraly a promiskuitny Zzivot, po-
znaceny drogovou zavislost'ou, sa napo-
kon kon¢i masivnou mrftvicou s nasled-
kom smrti vo veku 46 rokov...

Mnohi T'udia s podobnymi probléma-
mi vSak precitli, obratili sa a teraz pri-
nasaju neocenitelné svedectvo o pre-
mienajucej sile a moci Bozieho milo-
srdenstva.

NAJVACSIE KLAMSTVO
Zrejme eSte vaésim klamstvom je pre-
sviedCat’ T'udi, ze aj ked’ diabol existu-
je, tak na tom nezalezi, pretoze Boh je
tak milosrdny, ze do pekla predsa ni-
koho neposle.

Toto opovazlivé spolichanie sa na Bo-
zie milosrdenstvo sa na prvy pohlad ja-
vi ako opak prvého diablovho klamstva
v raji, ked’ pokuasal Evu a nabadal ju,
aby nedoverovala Bohu. To, ¢o vsak ro-
bi diabol teraz, je to isté, ten isty pod-
vod, len v inom baleni: Nemali by ste
verit' Bohu, ked’ vam povie, ze ak ho ne-
poslichnete, zomriete (porov. Gn 3, 4).

Podl'a méjho nazoru je vsak aj tak naj-
vacsim klamstvom diabla presviedcat’
¢loveka, Ze nie je ¢lovekom. Toto klam-
stvo totiz ¢loveka uz vopred uzatvara
pred spoznanim svojej pravej a nefal-
Sovanej slobody a vrodenej dostojnos-
ti, spoznanim toho, ktory je stvoreny
na Bozi obraz, a ako adoptovaného Bo-
zieho dietat’a. A prave v tomto spociva
osudové oklamanie nasich prvych ro-
dicov: Diabol pokusa Evu presviedéa-
nim, Ze jej neposlusnost’ jej otvori oci,
a bude ,,ako Boh* (Gn 3, 5). Adam a

Eva jednoducho ignorovali fakt, ze oni
> >
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uz predsa su stvoreni na Bozi obraz a
podobu (porov. Gn 1, 27).

Tym, ze odmietli dar, ktory uz dosta-
li, a siahli po moci, ktora im mala po-
moct’ dosiahnut’ nezavislost’ od Boha,
padli.

POPIERANIE CLOVEKA

Najmai v sucasnosti diabol toto klam-
stvo opakuje dokola. Vieme, ze Jezis§
Kristus uzdravil, obnovil, a dokonca
povysil dostojnost’ ¢loveka tym, ze dal
I'udom moc stat’ sa Bozimi det'mi, syn-
mi a deérami. Ale diabol sa aj napriek
tomu znova pokusa presvedcit’ I'udi, ze
nie sa tym, kym su.

Diabol nas teraz nenavadza, aby sme
Boha odmietali priamo; jemu staéi, ked’
nas presvedci, Ze v Bozich ociach nie
sme nikym vynimoénym; Ze l'udia nie
st ni¢im inym, len vysoko vyspelymi
organizmami na rozli¢cnom stupni vy-
voja, ale inak sa od druhych organizmov
nelisia. Podobne ako pri organizmoch
je spravanie Cloveka len zaleZitostou
biologie a Zivotného prostredia. Clovek
nema duchovny rozmer, funguje len na
zaklade chemickych procesov v mozgu.
Nema nijaku slobodnu vél'u, len evo-
luéné pudy. Nikto nie je osobnost’, vSet-
ci sme len prislusnikmi nejakej skupi-
ny, etnika, rasy, sexualnej orientacie,
atd’, atd’...

Po celé roky narastajtica posadnutost’
,rovnostou* vo vSetkom odzrkadl'uje
toto popieranie osobnosti rovnakym
sposobom, ako ospravedliuje vyhla-
dzovanie milionov nenarodenych deti
v mene reguldcie porodnosti kvoli poctu
obyvatel'stva, ako aj v mene spolo¢en-
skej ,,zodpovednosti®. S 'ud’'mi sa za-
obchadza ako s dobytkom, a nie ako
s jedine¢nymi osobnost’ami.

ANTROPOLOGICKA KRizA
Duch terajsich &ias je poplatny neup-
rimnym nazorom na l'udského ducha,
ktory sa v praxi scvrkava na nicivé usi-
lie uplatnit’ sa, na sebecké emocie a na
prazdnu sentimentalitu. Pripustné pre-
javy ,,slobody* su v skutoc¢nosti upad-
nutim do otroctva fyzickych a psychic-
kych pozitkov.

No prave takato ,,sloboda®, a nie na-
bozenstvo, je ,,0pium l'udstva®.

Kriza nasich ¢ias nie je ani tak krizou
teologie, ako krizou antropologie. Mo-
derné zmyslanie redukuje ¢loveka len
na akysi druh zivocicha, bez akéhokol-
vek dorazu na Specifickost’ dolezitosti
jeho vzt'ahu k Bohu ¢i k sebe samému.
Z tohto dévodu existuji v spolo¢nosti
vSetky myslitel'né formy vykoristova-
nia, zneuzivania a ponizovania. Od ne-
zakonného obchodovania s drogami,
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cez znasilnovanie, fyzické a sexualne
zneuzivanie, spoluzitie nemanzelov,
nemanzelsky povod deti az po rozvody
z nas nasa moralka nezavislosti a se-
bauspokojovania robi pozieracov dru-
hych I'udi v podmienkach, ktoré papez
FrantiSek nazyva kultarou ,, na zahode-
nie“.

A préve tato kultura teraz kolektivne
kréi ramenami: Co &akate? Ved’ sme ko-
niec koncov len zivocichy, ktoré pudo-
vo plnia svoje potreby. A tak sme po-
nechani so svojou pseudomoralkou ,,to-
lerancie® a ,,spoluzitia“ sami na seba.
Rovnako ako verny domaci maznacik
uréite najde pokoj vo veénosti, tak aj
my. Zatratenie, ak vobec existuje, je vy-
hradené pre tych, ktori tito pohodlnt
koexistenciu narusaju ,,nenavistou* a
,,heznasanlivostou®, a to ¢i uz so zlym
umyslom, alebo, a o je horsie, trvanim
na existencii akejsi objektivnej Pravdy.

Niekto tu méze dokonca nadobudnut’
akysi l'achtikarsky, no v suéasnosti vcel-
ku rozsireny dojem, ze peklo je len dlh-
$im pobytom v napravnovychovnom
zariadeni...

'k

PRIESTOR NA LASKU
Preco je diabol spokojny so suc¢asnym
stavom veci?

Pretoze v takejto 'udskej bytosti niet
priestoru na lasku. PresnejSie poveda-
né, ide o anti-lasku v stave anti-slobo-
dy. Bez slobody totiz niet lasky a tym
padom sa ¢lovek nemo6ze rozhodnut’
pre Boha, lebo Boh je Laska.

Boh respektuje nasu slobodu. Bozi
dar slobodnej vole nam dava schopnost’
milovat’ a preukazovat’ druhym lasku,
a prave tymto sa najva¢Smi pripodob-
fiujeme Bohu. Ak sa v slobode a s las-
kou nerozhodneme pre Boha, nedosiah-
neme plnost’ ako l'udia, ktori boli stvo-
reni na to, aby Zili v spoloCenstve s Bo-
hom, ktory je Laska. Pre nas by uz len
toto bolo peklom.

Ak teda odmietame pravdu o tom, kym
vlastne sme ako l'udia, z vlastného roz-
hodnutia sa zriekame Boha, a Boh sa
potom zriekne nas.

A teraz povedzte, z coho m6ze mat’
diabol vicsiu radost’, ako z tohto?

MICHAEL QUINLAN
(Tlustracie: archiv)
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Katolicky knaz-exorcista upozoriuje na narast takzvanych siikromnych exorcistov

Exorcizmus nie je kseft

Sv. Lev IX. oslobodzuje posadnutého starca od zlych duchov, pasional, cca 1200

V juali 2017 uverejnil tyZdennik The Economist €lanok,
v ktorom sa hovori o pribudani znepokojujacich sprav
o vzrastajucom trende takzvanych ,,profesionalnych
exorcistov® vo Francizku a v inych krajinach.

naz Vince Lampert je od roku
2005 oficidlnym exorcistom
indianapoliskej arcidiecézy,

zaroven je aj ¢lenom Medzinarodnej
asociacie exorcistov. Zatial’ ¢o identi-
ta mnohych exorcistov sa drzi v tajnos-
ti, otec Lampert je Castym rec¢nikom na
tato tému. Na margo vzmahajucich sa
trendov tzv. sikromnych exorcistov pre
katolicku spravodajskt agentiru CNA
povedal: ,, Takmer by sa zdalo, ze hlav-
ny doraz sa kladie na zabavu. No za-
zakladnym predpokladom pre exorciz-
mu je mat vieru. Clovek by takmer po-
vedal, ze ludia, ktori su tam pritomni,
rozmyslaju o zle ako o niecom, s ¢im
si mozete akoby zahravat.

SANGOMANI

Clanok v The Economist hovori v de-
tailoch o praktikach tzv. sitkromnych
exorcistov, ktori nemaju s Cirkvou ni¢,
dalo by sa povedat, ze su ,,na vol'nej
nohe®.

Vince Lampert hovori o dvoch do6-
vodoch rastu popularity ,,sikromnych
exorcistov® u ziadatel'ov exorcizmu.
Prvym je tidajny nedostatok zaujmu zo
strany Cirkvi, druhym je ,,pomoc zho-
ra“, o ktorej zakaznici veria, ze ju do-
stali prave prostrednictvom tychto ,,ri-
tualov*.

O prvom doévode — nedostatku zauj-
mu zo strany Cirkvi — nie je otec Lam-
pert presvedéeny; podla neho to tak nie

je. Skor je pravda, ze Cirkev chce byt’
jednoducho opatrna v pripadoch, v kto-
rych by mohlo ist’ o démonickt aktivi-
tu. Na rozdiel od toho, ¢o by niektori
cheeli, Cirkev sa nezenie do rychlych
sudov. Vince Lampert tvrdi, ze ,, Cirkev
chce byt vzdy velmi opatrnd vo svojich
krokoch * a tie sa tykaju aj exorcizmu.

Spravnost’ opatrného postoja Cirkvi
doklada vlastnou skusenost’'ou, pretoze
neraz videl T'udi, u ktorych sa zdalo, Ze
tuzia po rychlom rieseni ich problémov
alebo po rieseni zalozenom na povere,
ako napriklad na tych, ktoré poskytuje
sangoman, t. j. druh §amana v juznej
Afrike. Otec Lampert si mysli, Ze tento
franctizsky fenomén moze byt zapri-
¢ineny imigraciou: ,, Ku knazovi-exor-
cistovi sa spravaju tak isto ako ku Sa-
manovi. Hovoria: ,N mojom zivote je
zlo, urobte, aby odislo, no z mojej stra-
ny nechcem nijaki zodpovednost’ ¢i rast’
vo viere pre dobro Cirkvi.” Nechcii zme-
nit’ nijaku stranku svojho zivota a od
exorcistu iba ocakavajii, aby to vsetko
odstranil. S vierou nechcu mat nijaké
spojenie. No a takychto ludi stretavam
casto. “

VYNOSNY BIZNIS

Biznis so ,,stkromnym exorcizmom®
moze prudko narast. The Economist
totiz uvadza priklad ,,exorcistu® Phi-
lippa Moscata, ktory pocas ritualu v pa-
rizskom byte prechadza z miestnosti do
miestnosti, kropi ich nim pozehnanou
vodou a pontika zaklinadla typu ,, Du-
chovia prec!". Zakaznika ubezpecuje,
ze odteraz Gtoky duchovnych skodcov
budil marne, pretoze dom je uz od nich
,,oCisteni®...

Za takyto hodinovy ritual Philippe
Moscato zinkasuje 155 eur, pricom pri-
znava, 7e v tyzdni niekol’ko raz navsti-
vi viacero parizskych domov a zhruba
raz tyzdenne vykonava ,.exorcizmus
osoby.

Philippe Moscato nie je sam, a do-
konca je este lacny. Na internetovych
strankach pontka svoje sluzby mnoz-
stvo stikromnych exorcistov, liecitel'ov,
médii, kabalistov ¢i Samanov, a to za
poplatok 500 eur za obrad. Niektori do-
konca ponukaji pomoc podnikom v ich
biznise... Jeden exorcista z okolia Pari-
7a sa priznal, Ze pracuje 15 hodin, vra-
tane telefonickych konzultécii, a zarobi

az 12 000 eur mesacne...
»



NABOZENSTVO

SLUZBA LASKY

V. Lampert upozoriuje, Ze pravy exor-
cizmus, ktory vykonava Cirkev, sa nik-
dy nespaja s peniaznymi nakladmi: ,, Cir-
kev vnima exorcizmus ako sluzbu lasky,
a preto pomaha kazdému, kto ju potre-
buje.

Podl'a otca Lamperta domnele pozi-
tivny dosledok ,,ritudlov* tzv. stkrom-
nych exorcistov moéze byt realne skod-
livy: ,, Ak je to cinnost zla, toto zlo ne-
Jjako vytvara iluziu, Ze to, ¢o sa deje je
prospesné. Dalo by sa povedat, zZe ide
0 sposob, ktorym sa zlo dalej hra s lud*-
mi, ktort nejako veria, Ze sily zla mozno
porazit i bez pritomnosti Boha.* Fa-
lo$né ritualy mozu navysSe pre osobu,
ktora ich vyzaduje, sposobit’ viac Skody
ako osohu, a to vtedy, ,, ked’ problémy
tejto osoby nemaju démonicky povod .
,, Falosni exorcisti sa iba prizivuju na
ludskom nestasti a mohli by situdciu
tychto ludi robit vskutku ovela horsou,
dodava otec Lampert.

Navyse — tito ,,exorcisti“ pomylene
tvrdia, ze svoju zdanlivli duchovnu au-
toritu vykonavaju skrz vlastni moc a
schopnosti: ,, Urcite som nezapocul ni-
jaky odkaz na Krista. Takmer sa zda, Ze
Je to prave ten clovek, ktory vyhana zlo.
Z katolickej perspektivy je ale isté, ze
exorcista pracuje v mene, z moci a na
slavu Krista. Neexistuje nijaka moc ci
autorita, ktorii by som ja sam viastnil.

KRISTOV NASTROJ

V pravom exorcizme to podl'a V. Lam-
perta funguje inak: ,,Je to Kristus, ktory
je koniec koncov exorcistom, pretoze
knaz vzyva jeho meno, jeho moc a au-
toritu, ktord prichadza z Krista. Knaz-
-exorcista je potom ndstrojom, ktory
Kristus pouziva.

V mnohych diecézach miestny bis-
kup ustanovil exorcistu. Z bezpecnos-
tnych dévodov nie st tidaje o exorcis-
tovi zname, preto je potrebné obratit’ sa
najprv na miestneho knaza. Otec Lam-
pert opisuje proces, cez ktory by mal
prejst’ niekto, kto ma podozrenie, ze
démonické sily vstapili do jeho zivo-
ta: ,, Prvé miesto, na ktorom by mali lu-
dia vzdy zacat, je ich miestny knaz. A
teda, ak su tito ludia katolici, mali by
hovorit so svojim miestnym knazom,
ktory ich pribeh vypocuje. Ak takdto
osoba iba naslepo zavola kiiazovi a po-
vie mu: ,Myslim si, ze som posadnu-
ty,” asi nedostane priaznivi odpoved.
Ak za nim vsak pride a povie: ,N mo-
jom zivote sa deje niekol'ko veci, kto-
rym nerozumiem, mohli by ste mi po-
moct'?’, takyto kinaz bude v lepsSej po-
zicii prepojit’ tuto osobu s diecéznym
exorcistom. “

Gherardo Starnina: Sv. Hugo z Lincolnu vyhariia z posadnutého diabla

Tuto situaciu otec Lampert porovna-
va s tym, ked’ ide ¢lovek k doktorovi
s fyzickym ochorenim: ,,Je to ako by
ste potrebovali ist' k doktorovi, napri-
klad kardiologovi. Urcite iba k nejake-
mu len tak nevojdete. Najprv idete k ro-
dinnému ¢i obvodnému lekarovi, ktory
vds po prvom vysetreni posle k odbor-
nikovi. Ludia by sa mali vzdy spoliehat
na svojich miestnych knazov.

DRZAT SA POSTUPOV

Otec Lampert vymenovava dva, na prvy
pohlad vazne dovody, kvoli ktorym sa
I'udia obracaju na nekvalifikovanych
profesionalov. Je to tazba po ,, okamzi-
tom uspokojeni‘ a odpor voci cirkev-
nym postupom vo veci exorcizmu.

Cirkev ¢asto pomaha aj nekatolikom
s ich problémami. No exorcista india-
napoliskej arcidiecézy upozoriuje, ze
pri nickom, kto hl'ada pomoc a nie je
praktizujuci katolik, ,,je potrebné, aby
bol takyto clovek ochotny drzat sa po-
stupov a protokolov, ktoré urcila Cir-
kev*. Niekedy sa to vSak 'ud'om nepa-
¢i a ,, vtedy sa obracaju na tychto tak-
zvanych profesiondlov, pretoze ti im po-
skytnu okamzité uspokojenie .

Otec Lampert upozoriiuje na najnovsi
fenomén: Démonicka aktivita a potre-
ba sluzieb exorcistov je v USA na vzo-
stupe. Vzapati vSak dodava: ,, Problé-
mom nie je to, ze by chcel diabol hrat
svoju hru s ludmi castejSie. Problém je,

Ze ju chcu hrat cCastejsie ludia.” V tej-
to suvislosti poukazal na pornografiu,
pouzivanie drog a okultizmus: ,, Tam,
kde je démonicka aktivita, tam su aj
vstupné dvere.”

POSILNOVAT VIERU
Zvysovanie démonickej aktivity stvisi
so zvySenim prijatelnosti hriechu. Otec
Lampert upozoriuje, Ze zatial’ ¢o sku-
tocné posadnutia st ojedinelé, exorcisti
Coraz CastejSie pomahaju v pripadoch
démonického zamorenia, suzovania a
obsesie. ,, Démonické zamorenie sa sta-
va na miestach, kde sa veci hybu a je
pocut hlasné zvuky. V pripade démonic-
kého suzovania je osoba fyzicky napa-
danad a moze niest znaky ako modriny,
uhryznutia alebo Skrabance. Démonic-
ka obsesia zah¥fna mentalne utoky ako
napriklad pretrvavajuce myslienky na
zlo, ktoré sa prehanaju niekoho mys-
lou, “ vysvetluje V. Lampert.

Upozornuje vsak, aby sa veriaci pri-
vel’'mi nezameriavali na diabla. ,, Stre-
dobodom pozornosti ma byt Boh a Je-
zi§ Kristus. Ked' si pripomeniem, ze Boh
ma veci v rukach, vsetko sa dostane do
spravnej perspektivy a obavy a strach
sa rozplynu.

Ak budu ludia posiliiovat svoj Zivot
viery, diabol bude porazeny,” odkazuje
exorcista indianapoliskej arcidiecézy
Vince Lampert.

Podla LNS pracovala BOKA PIKA
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Bytca sa pocas palatinatu Juraja Turzu stala akoby hlavnhym mestom Uhorska

Mala metropola Uhorska

:| i rlfnhm
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Zivot aristokracie v ranom novoveku urcovali viade

v Eurodpe kralovské a knieZacie dvory. V prvotnom
ponimani reprezentuje dvor miesto, kde sa zdrziava
vladar a integruju sa politické elity, ale aj priestor moci,
komunikacie, spolocenského, kultirneho a
hospodarskeho Zivota.

nom novoveku mali jedno Speci-

fikum — v obdobi po bitke pri Mo-
haci (1526) suplovali aj tlohu panov-
nickeho dvora, ktory sa prestahoval do
Viedne, teda za hranice krajiny. V do-
sledku osmanskej expanzie sa prave na
uzemi terajSicho Slovenska sustredila
vel'ka Cast’ uhorskej sTachty, ktora hl’a-
dala nielen bezpedie, ale aj primerané
prostredie spinajice naroky na dobo-
vy luxus a spoloc¢enské a kulturne vy-
zitie.

é lachtické dvory v Uhorsku v ra-

ZMENY PO MOHACI

Fakt, ze uhorsky kral'ovsky dvor po Mo-
haci vo svojej tradi¢nej podobe nejes-
tvoval, vyvolal presun istych funkcii
na dvory aristokratov. Nasledne sa na
nich vytvorilo prostredie spiiiajuce z vy-
znamnej Casti naroky panovnickeho
dvora. Aj ked’ rezidencie uhorskych
§lachticov nemohli sutazit’ s kralov-
skym dvorom v celkovom mocenskom
postaveni ¢i v dobovych reprezentac-
nych zvykoch, prave tsilie prekonat’
tieto nedostatky viedli koncom 16. a

v prvej polovici 17. storocia k vel'kym
zmenam.

Zmeny, ktorymi uhorské aristokra-
tické dvory v tomto obdobi presli, sa
tykali rezidencii, ich interiéru i exte-
riéru, personalu, spolocenského, du-
chovného ¢i kultirneho zivota, v nepo-
slednej miere aj etikety a moralky. Je
prirodzené, ze dvorska kultara nésled-
ne vplyvala aj na Zivot miest a menta-
litu obyvatel'stva. Na dvoroch vznikala
moderna administrativa, ststred’oval
sa tam vedecky Zivot, vznikali Skoly,
vytvarali sa interetnické vzt'ahy, rodi-
lo sa narodné povedomie.

V prvej polovici 17. storo¢ia sa uhor-
ski palatini, kancelari, krajinski sud-
covia a d’alsi hodnostari stali uznava-
nymi partnermi v europskej diploma-
cii a pocditala s nimi aj v medzinarodna
politickd verejnéd mienka. Rezidencie
uhorskych magnatov boli pripravené
na prijatie vyznamnych domaécich, ale
aj zahrani¢nych hosti a delegéacii, pri-
¢om uhorski §Tachtici boli sami schop-
ni reprezentovat’ svoj rod a post na naj-
vysS§ej urovni na cisarskom dvore, v pa-

pezskom $tate ¢i na dvoroch cudzich
panovnikov.

BUDOVANIE DVOROV

Je to mozno paradoxné, ale aj napriek
vSetkym tymto zmenam, bola uhorska
§lachta rané¢ho novoveku stale v pre-
vaznej miere vidieckou §l'achtou, aj ked’
uz od druhej polovice 16. storocia Co-
raz CastejSie vymienala sice bezpecnej-
Sie, ale staré, nettulné a studené hrady
za pohodlnejsie a luxusnej$ie kastiele.
SPachta si ich zvicsa davala prestavit’
¢i nanovo postavit’ v centrach svojich
panstiev, kde uz existovala aspon za-
kladna infrastruktira. V niektorych pri-
padoch sa prave vd’aka novopostave-
nému S$lachtickému sidlu vytvorilo aj
nové spravne centrum. V kazdom pri-
pade vsak zriadenie rezidencie prispelo
k hospodarskemu, demografickému aj
kultarnemu povzneseniu lokality, jej
obyvatel'ov i okolia.

Dvory $lachtickych rodov sa budo-
vali prisne funkcionalisticky. Ich prvo-
radym cielom nebola zabava dvoranov,
ale naplnenie kazdodennych potrieb a
povinnosti. ISlo preto o precizne orga-
nizovanu spoloc¢nost’, kde mal kazdy
svoju presne stanovent tlohu. Na jed-
nej strane sa na dvore tradi¢ne zabez-
pecovala sprava obrovskych panstiev,
na druhej strane §lachtici vynakladali
nemalé usilie a prostriedky na vytvo-
renie renesan¢ného typu dvora ako cen-
tra intelektualneho a kultarneho zivota.
Pri zriad’ovani dvorov sa zohl'adnovali
nové §tatopravne tedrie, vznikal novy
priestor na vychovu mladeze, formo-
vala sa dvorska spoloénost’, no dvory
museli najmi spiat’ naroéné spoloGen-
sko-organizaéné poziadavky a prispd-
sobit’ sa duchovnym a technickym no-
vinkam prichadzajicim zo zapadnej
Europy.

Na tzemi sucasného Slovenska sa
v 16. a 17. storo¢i vybudovalo viacero
renesan¢nych kastielov. Vystavba kas-
tiela v Byt¢i je prikladom cielavedo-
mého budovania rezidencie ako budu-
ceho mocenského, kultarneho a spolo-
cenského centra.

ZACIATOK SLAVY

Pred 450 rokmi, 2. septembra 1567, sa

na Lietavskom hrade narodil Juraj Tur-

70. Jeho otec FrantiSek, vzhl'adom na

svoju funkciu riaditela Uhorskej a Dvor-

skej komory, ¢o by teraz zodpovedalo
»
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funkcidm ministra financii a guvernéra
hlavnej banky, mal prehlad aj o vol-
nych majetkoch. V roku 1563 kupil za
17 000 zlatych Bytéianske panstvo spo-
lu s hradom, ako aj Hri¢ovsky hrad. Po
spojeni Bytéianskeho panstva s Hricov-
skym sa komplex rozrastol na 21 ob-
ci. Koncom 16. storo¢ia ho obyvalo asi
500 rodin. Frantisek Turzo sa rozho-
dol, ze si v mestecku Bytéa vybuduje
svoju rodinnu rezidenciu. Zacalo sa
hviezdne polstorocie Bytce.

S vystavbou turzovskej rezidencie sa
zacdalo roku 1571. Rok zacatia vystav-
by je vytesany na napise nad portalom
medzi Turzovskym a Zriniovskym er-
bom: SVB. AVSPICIIS. PII. INVICTI-
QVE. CAESARIS /) MAXIMILIANI I1.
ELECTI. ROMANORVM. IMPERATO
// RIS. AC. GERMANIAE. HUNGA-
RIAE. BOEMIAEQVE. REGIS // FRAN-
CISCVS. THVRZO. DE. BETHLEN-
FALWA. SVMTIBVS // PROPRIIS. HOC.
OPVS. A. FVNDAMENTO. FIERI. CV-
RAVIT // ERREXITQVE. ANNO. DO-
MINIL 1. 5. 7. 1. (Za spravodlivého a ne-
premozitelného cisara // Maximiliana
1L, voleného rimskeho cisa // ra, krala
Nemecka, Uhorska a Ciech // Frantisek
Turzo z Betlanoviec viastnym // nakla-
dom dal od zakladov toto dielo // po-
stavit. Roku Pana 1571)

TALIANSKI MAJSTRI
FrantiSek Turzo dal pravdepodobne na
star§ich gotickych zakladoch vodného
hradu vystavat’ zamok, ktory sa pova-
zuje za renesancny klenot Slovenska.
Turzovské bytcianske sidlo sa stalo vzo-
rom a inspiraciou pre mnohych d’alSich
§Tachticov pri budovani ich vlastnych
vacsich ¢i mensich, viac ¢i menej pre-
pychovych obydli.

Reprezentativne rodové sidlo patrilo
k budovaniu prestize aristokratického
rodu a odrazilo sa to aj na stavebnej
¢innosti, na ktorl sa majitel’ usiloval
ziskat’ vlastnych tvorcov. U Turzovcov
v Bytéi sa usidlila celd koldnia talian-
skych majstrov. Frantisek na realizaciu
stavby pozval z Milana talianskeho sta-
vitel'a Johanna Kiliana de Syroth. K ne-
mu ako k hlavnému stavitel'ovi sa pri-
druzili Tobias Kilian, Tobias Paleton,
maliar Antonio Santi, rodiny Pelliov-
cov, Pocabellovcov a d’al$i majstri.

Generalna prestavba Bytcianskeho
zamku sa dokonéila v roku 1574. Do-
vtedy sa FrantiSek Turzo zdrziaval so
svojou manzelkou a matkou Juraja Ka-
tarinou Zrinskou na Lietavskom hrade.
No prave v roku, ked’ sa skoncila vy-
stavba Byt¢ianskeho zamku, FrantiSek
Turzo zomrel. V otcovej ¢innosti neskor
pokracoval syn Juraj. Pretoze v Case ot-

CECRGIUS THURZO DF EETHLIMPATLVA UOMES DE AFMWA
EIUADENG, TR SUF-AC FERP, D00 DAF BEEHU NG MRS CM
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covej smrti bol este neplnolety (mal se-
dem rokov), spravy rodovych majetkov
sa ujal az v roku 1585 po smrti svojej
matky Katariny Zrinskej. Od toho Casu
sa zamok v Bytci stal Jurajovou rodo-
vou rezidenciou.

V OTCOVYCH STOPACH

Juraj Thurzo sa na svoju diplomatickt
drahu zacal pripravovat’ uz od svojich
sedemnastich rokov, ked’ odiSiel na
dvor raktskeho arcikniezata Ernesta.
Hovoril viacerymi jazykmi — po sloven-
sky, latinsky, grécky, nemecky, madar-
sky, chorvatsky, v gréctine dokonca pi-
sal basne. Bol nielen mecend§om mno-
hych umelcov, vzdelancov a §tudentov
na zahrani¢nych stadiach, ale aj vy-
znamny podporovatel’ Slovakov. Agen-
du spravy svojich panstiev viedol s¢as-
ti v slovenéine a Slovakov sa zastaval
v narodnostnych sporoch.

Prvy raz sa ozenil, ked’ mal osemnast’
rokov. Vzal si za manzelku Zofiu For-
gacovi. Mal s fou tri deti, ale jeho mla-
ducka manzelka pri pérode Stvrtého zo-
mrela. O dva roky sa oZenil s Alzbetou
Coborovou. V roku 1585 sa natrvalo
usadil v Bytéi a venoval sa sprave svo-
jich panstiev.

V roku 1601 dal Juraj Turzo vysta-
vat’ tzv. Sobasny palac, ktory sa aj stal
miestom svadieb jeho siedmich dcér
(mal len jedného syna Imricha). Z via-
cerych dekoraénych detailov, ako je po-
dobnost’ pdvodnych kominov, vyzdoba
portalov ¢i ramovanie okien, moZno
usudit’, Ze palac je dielom talianskych
majstrov, sidliacich v Bytéi. Boli to prav-
depodobne Antonio a kamenar Poca-
bello. Palac, ktory je najvdésou sobas-
nou sienou svojho druhu na Slovensku,
zdobi bohata sgrafitova ornamentika,
figuralne a rastlinné motivy.

Vacsie stavebné upravy musel dat’
Juraj Turzo urobit’ po ttoku a dranco-
vani hajdachov v roku 1605. Renovac-
né prace zveril majstrovi Andrejovi Po-
cabellovi.

UHORSKY PALATIN

Vrchol Turzovej zivotnej kariéry zna-
menala jeho vol'ba za palatina Uhor-
ského kralovstva, ktorému pravom pri-
slichalo oznacenie druhy po kralovi.
Palatin bol po panovnikovi najvyssie
postavenym muzom v krajine s rozsiah-
lou politickou, vojenskou, finan¢nou
a sudnou mocou. Jeho plat bol 1 000
zlatych roc¢ne. Jeho povinnost'ou bolo
byt spravodlivym sudcom bez ohl'adu
na povod a postavenie osob. Vsetkymi
prostriedkami mal ochranovat’ bezbran-
nych — tak, ako to bolo zakotvené v pri-
sahe, ktoru skladal pred snemom.

Ked’ze Juraj Turzo rezidoval v Byt-
¢i, mestecko a tunajsi kastiel’ sa stali
vyznamnym politickym strediskom,
kam denne prichadzali domaéci i zahra-
ni¢ni hostia.

Bytca sa povodne nijak nelisila od
priemernych dedin, v polovici 16. sto-
roc¢ia ju obyvalo len 37 sedliackych ro-
din a farar, 12 usadlosti bolo opuste-
nych. No uz v roku 1612 bolo v meste
95 usadlosti vratane Zeliarskych. Dlh-
Sie obdobie stability Bytce sa pozitivne
odrazilo na demografickom rozvoji, ne-
postacoval uz ani stary goticky kostol,
ktory aj tak bol v dost’ dezolatnom sta-
ve. Roku 1590 Juraj Turzo zacal s pre-
stavbou, zo starého kostola zostala len
veza a zéklady, lod’ a sanktudrium boli
roz§irené. Pribudla aj renesanéna zvo-
nica, typickd a symbolicka pre evanje-
licku cirkev, ktoru vsak aj napriek jej
jedinec¢nosti roku 1937 zburali, lebo
zavadzala...

Prirodzene, Ze aj dispozic¢né riesenie
kastiel'a spifialo potreby palatina. Na
poschodi vychodnej ¢asti bolo viacero
velkych miestnosti, nazyvanych palo-
ta, zariadenych velkymi stolmi a sto-
lickami. Priestory slazili ako zasada-
cie miestnosti a saly na prijimanie po-
¢etnych hosti. Osobitné kridlo zamku
obyvala palatinova manzelka aj so svo-
jim sluzobnictvom a pocetnym potom-
stvom.

ROZKVET MESTECKA
Pocas posobenia Juraja Turzu v Byt¢i
sa dovtedy malé a nezname mestecko
premenilo na centrum slovenskej rene-
sancie. Palatin sem povolal réznych ka-
menarskych majstrov a architektov, kto-
ri zveladili nielen zamok, ale aj jeho
okolie. Fungovala tu §kola, ktora mala
mimoriadne dobré meno vd’aka profe-
»
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sorom, Casto i zahrani¢nym, ktorych
palatin pozval, aby tam ucili.

Hoci len na kratky cas, pocas palati-
natu Juraja Turzu, ktory trval od roku
1609 az do jeho smrti 24. decembra
1616, sa Bytca stala akousi metropolou
Uhorska, v ktorej sa stretavali vyznam-
ni politici, uéenci, cirkevni hodnostari
a zahrani¢ni diplomati.

O rozkvete Bytce sved¢i aj varenie
piva. To sa varilo v mnozstve, ktoré sa
aj spotrebovalo. V roku 1608 sa na va-
renie piva vydalo 630 gbelov (cubulus,
priblizne 107 litrov — pozn. red.) jac-
mena, ¢o bolo mnoZstvo na 10 varok,
no roku 1624 to bolo uz len 160 gbelov.
Podobné to bolo aj s chmel'om: kym
v rokoch 1608 az 1609 spotrebovali
144 — 146 gbelov, piva sa uvarilo roku
1608 viac nez 1690 okovov (okov = asi
55 litrov — pozn. red.), ale roku 1624
len 513 okovov. Vo vSeobecnosti moz-
no teda skonstatovat’, ze v dvadsiatych
rokoch 17. storocia vyroba i spotreba
klesla az o 60 %, ¢o bolo dosledkom
toho, ze Bytca po smrti palatina a po-
tom aj jeho syna prestala byt’ spravnym,
politickym a kultarnym centrom kraji-
ny a pocet trvale ¢i prechodne sa tu zdr-
ziavajucich osdb vyrazne klesol.

Koruna nie je vSetko
Neprajnici  Slovenska neraz argu-
mentuju, ze Slovaci nemaji dejiny,

lebo nemali vlastnych kral'ov. Okrem
toho, Ze toto expresivne tvrdenie je pri-
najmensom diskutabilné, v dejinach Slo-
venska naozaj nechybaji vyznamné po-
stavy, ktoré sice nemali kralovsku ko-
runu, no napriek tomu stavali po boku
kralov a niekedy im boli vyznamom,
rodom, aj spoloéenskym postavenim
rovni. Medzi nich urcite patria aj nie-
ktori ¢lenovia turzovského rodu, naj-

mi Juraj a Stanislav I1I. (1576 — 1625),
ktory bol uhorskym palatinom v rokoch
1622 — 1625.

No a vd’aka Jurajovi Turzovi sa do-
vtedy malé a takmer bezvyznamné mes-
tecko stalo, aj ked’ na kratky cas, vy-
znamnym politickym centrom, dalo by
sa povedat’ metropolou Uhorska.

TUNDE LENGYELOVA
(Snimky: archiv)

Modlitebna liga cisara Karola za mier medzi narodmi

vas srdecne pozyva na prezentaciu knihy

NV \Y ZLNAY

Karol I. Habsbursky
v cirkevnom, historickom

a politickom kontexte

Kniha vysla vo Vydavatel’stve Matice slovenskej, Martin 2017

Prezentacia sa uskutoc¢ni vo
Stvrtok 30. novembra 2017 o 16.00

v refektari klaStora Milosrdnych bratov v Bratislave

Namestie SNP 10

za pritomnosti autora knihu uvedu
MMag. Eva Demmerle a PhDr. Peter Mulik, PhD.

Po oficialnej ¢asti podujatia pozyvame na ¢asu vina.
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Eticko-vychovny potencial literatiry na tvorbu mravnej identity cloveka

Slovo formuje cloveka

V suvislosti so skimanim umeleckej hodnoty
diela je vzdy dolezité poukazat’ aj na jeho

mravnu dimenziu.

rezentacia moralnych hodnét je

integralnou stucastou umelecké-

ho textu — ich identifikécia a pri-
padna interiorizacia (zvnutornenie) je
vSak interpretacnych pocinom slobod-
ného a osobnostne zrelého ¢loveka s je-
ho vlastnou autentickou hodnotovou
hierarchiou.

Potreba reflektovat’ a reagovat’ na mo-
ralne problémy ¢loveka je prirodzenou
sucast’ou umenia, literatary zvlast. Ho-
ci explicitné vyjadrenie a zobrazenie
problematiky moralnosti a mravnosti
nie je v su¢asnom chapani a ponati lite-
ratury dominantnou umeleckou ideou,
je dolezité konstatovat’, ze tento fakt
nie je nijaky problém ¢i prekazka, ked'-
ze tato idea nepredstavuje primarny
zmysel ¢i podmienku plnohodnotného
vyuzitia literatary.

ETICKY POTENCIAL

Hoci nie je trendom priamo zobrazovat’
boj dobra so zlom, moralne dilemy ¢&i
hrdinov s vysokym morédlnym kredi-
tom, neznamena to, ze vsetky tieto die-
la nedisponuju etickym potencidlom.
S tym literatira moéze pracovat aj vte-
dy, ked’ sa jej autor programovo neusi-
luje o eticku reflexiu. Adekvatne a au-
tentické zobrazenie negativnych vzorov
¢i rieSeni mravnych dilem mdze tiez vy-
razne podporit’ formovania mravného
vedomia jednotlivca.

Rozhodne to teda neznamena, ze také-
to literarne diela nie st eticky funkéné
— nemusia byt takto funk¢né ani vtedy,
ked’ primarne vznikli za tymto ucelom.
Na zéklade skusenosti z nie vel'mi dav-
nej minulosti je dokonca mozné tvrdit,
ze mnoho raz nasilné a umelé zaclene-
nie didaktického posolstva do textu
oslabilo jeho autenticitu a prirodzene
vychovnu funkciu literarneho diela.

Z.a eticku funkciu literatary povazu-
jeme aktivne posobenie literarneho die-
la v socialnej realite, humanizaciu ¢lo-
veka a sveta, v ktorom zije. Aj samotné
etické funkcie literarneho diela su vSak
otvorena mnozina, ked’Ze uchopenie
etického posolstva zavisi od individu-
alnej konkretizacie citatel'a. Spolocen-
ské dianie je v kvalitnej literatire zo-

brazené hodno-
tovo kontrastne najma
v pluralitnom etickom kontexte a zmys-
le. Mnohost’ tém a problémov v stcéas-
nej literature v kone¢nom dosledku evo-
kuje bytostnt potrebu umenia reago-
vat’ na aktualne moralne problémy cias
aj napriek tomu, Ze nie vSetci autori re-
flektuju krizové fenomény spoloc¢nosti
a ¢loveka takou podobou umeleckého
spracovania, aby sa napomohlo pozi-
tivnemu rieseniu konkrétnych moral-
nych problémov.

RELEVANTNOST DIELA

Literatara prehlbuje vntitorny pohl'ad
na Cloveka, ale cielom adekvatneho
posobenia na percipienta by malo byt’
len samotné poukazanie na vyznam c¢i
potencial konkrétneho diela, nie odha-
lovanie nejakého skrytého vyznamu,
zmyslu ¢i posolstva. Autor ako tvorivy
subjekt samozrejme moze zasadne pri-
spiet’ k rozsireniu, pripadne k revizii
hierarchie hodnét Citatel’a prave skrz
neopakovatel'nt Struktiiru a zobrazenie
svojho osobnostného sveta prostred-
nictvom autorovej autentickej hierar-
chie hodnét. ,, Dielo vsak nie je ndstro-

jom cielavedomého formovania c¢love-
ka, ale je prostriedkom, ktory umoznu-
je, aby nim sam seba formoval, © piSe
Igor Lomnicky.

Podl'a Dusana Slobodnika ndm moéze
literatura vzdy ako celok istého kon-
krétneho obdobia spristupnit’ ,, velku ga-
lériu postav, ich psychologickych sta-
vov, velké mnozstvo socidlnych a medzi-
ludskych konfliktov, v ktorych sa ponii-
kaju viaceré moznosti ¢loveka, s akymi
vedné odbory, zaoberajiice sa vieobec-
ne clovekom, nepracuju “.

Samotné literarne dielo je relevantné
v kazdom case a priestore odlisne. Vy-
chovavatel’ (v najsirSom slova zmysle)
preto nemdze pocitat’ s ploSnym pdso-
benim diela. Prirodzena tendencia k va-
riabilite moznosti, dispozicii ¢i priamo
realnym ¢inom je jednym z najpodstat-
nejsich prvkov literatary.

SPECIFIKA VPLYVU

Umenie ako také ma moznost byt nie-

len vypovedou o skuto€nosti, ale mdze
»
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samotnu skutocnost’ evokovat’ ako su-
Cast’ recipientovej ,,0sobnostnej vyba-
vy“. VeTkou vyzvou a sucasne ponu-
kou pre etickti vychovu je tiez skutoc-
nost’, ze literarne dielo robi prave svo-
jou ,,inakost'ou® zjavnymi a pozoru-
hodnymi aj také hodnoty, ktoré su pre
nas aktualne ddlezité, ale vd’aka svojej
samozrejmosti sa stali sucast'ou zivot-
nych stereotypov a unikajii nasej po-
zornosti.

Literatara je ako potencialny model
hodnotovej skuto¢nosti zo vsetkych
umeni najkonkrétnejsia a kazda recep-
cia jej hodnot musi tito konkrétnost’
nielen reSpektovat’, ale svojou indivi-
dualnou osobitost'ou este aj prehlbovat’.
Autori Stanislav Smatlék a Jan Stevéek
este doplajt, e literarne dielo ma mat’
tym, ze sa vyjadruje o istych skutoc-
nostiach aj skryta ambiciu zhodnotit’
svoj vyrok o realite — nielen ako mo-
mentalny prejav, ale aj ako nieco vy-
znamnejSie a dolezitejsie.

Poézia predstavuje v literatire Speci-
ficky prvok najmi vd’aka tomu, Ze na-
priek moznej jednoznacénosti témy, mo-
ze vplyvat na kazdého citatel’a inak.
Pozndme sice mnoho druhov lyriky,
napriklad basne o laske, vSetky svojou
umeleckou hodnotou viac evokuju po-
trebu ¢&i zazitok (napriklad lasky), zdo-
raziuju viac hodnotu a pozitivne oce-
fovanie, nez by nam konkrétne posky-
tovali informacie o nej. Jej potencidlom
pre vychovu je jej schopnost’ ozivovat’
vnimavost’ a citlivost’ k hodnotam.

K autorom, ktori sa usiluji prostred-
nictvom svojej tvorby odovzdat’ Cita-
telovi osobité a v prvom rade osobné
posolstvo vychadzajiice a smerujuce
k prosocialnosti, nesporne patri Milan
Rufus. Nejde mu iba o zobrazenie in-
timneho sveta ¢loveka v tychto ¢asoch,
ale sa usiluje prebudit’ v Citatelovi tiz-
bu po krase, ktoru zobrazuje prostred-
nictvom tradi¢ného slovenského pro-
stredia, prirody a zvyklosti. Basne evo-
kuju v ¢itatelovi skor pocity, ktoré mo-
ze vélenit’ do svojich skusenosti.

Naopak, diela, v ktorych je rozvija-
ny konkrétny pribeh, ¢ize diela obsa-
hujuce narativnu zlozku, pontukaju
Citatel'ovi konkrétny zazitok.

MOC PRIBEHU

Roman, poviedka, novela, rozpravka
vypovedaju o celkom konkrétnych uda-
lostiach, o tom, ako postavy tieto situa-
cie prezivaju, rieS§ia — umoznuju Cita-
telovi, aby spolu s nimi vnimal a prezi-
val ich skusenost’ ako svoj vlastny za-
zitok. Ma tak prilezitost’ doplnit’ svoje
uz existujuce skuisenostné spektrum,
pripadne ak prezil podobnu sktisenost,

moze porovnat’ jednotlivé realne a fik-
tivne situacie a ich rieSenia.

Ako priklad tohto literarneho druhu
modzeme oznacit’ i kultovu epicku fan-
tasy trilogiu J. R. R. Tolkiena Padn prs-
teniov. Pribeh zobrazuje klasicky kon-
flikt dobra so zlom jednoznaéne inspi-
rovany severskymi a starogermansky-
mi sdgami a roznymi mytami, ale tiez
sa do tohto diela neprehliadnutelne pre-
mietlo krestanstvo. Mézeme tu sledo-
vat’ problematiku zneuzitia moci, spolu
s hrdinami hl'adame svoje Stastie, oce-
flujeme vyznam tradicii ¢i scitu v me-
dziludskych vzt'ahoch.

O dramatickom spracovani pribehu
moézeme hovorit' v podobnych inten-
ciach ako o proze. Samotna pritomnost’
konkrétneho pribehu poskytuje Citate-
Tovi prilezitost’ imitovat’ a za predpo-
kladu dlhsieho &i vyraznejSieho poso-
benia tiez identifikovat’ sa s jednotli-
vymi postavami. Realistické stvarnenie
pribehu a Casté sfilmovanie uspesnych
literarnych diel vychadza z potreby ¢lo-
veka vizualizovat’, no do urcitej miery
s tieto moznosti zaroven limitmi, kto-
ré ohranicuju a zdroven obmedzuju l'ud-
sku schopnost’ imaginacie a fantazie.

Jan Habl vo svojej publikacii Ucit (se)
pribéhem hovori o rehabiliticii narativ-
neho diskurzu v pedagogike, respektive
o znovuobjaveni moci pribehu. Tento
metodicky princip ma dve roviny, ktoré
determinuji dve moznosti vyuzitia pri-
behu v pedagogickej praxi. Jednak je
to rovina psychologicka, ktora vycha-
dza z premisy, ze ak je pribeh natol'ko

PriestorNet =

PRAVY
POHLAD
MHA SVET

efektivny, je dolezité blizsie preskiimat’
jeho moznosti a ¢okol'vek je mozné pre-
mietnut’ do narativnej podoby, je vhod-
né do nej pretransformovat’. V druhej,
filozofickej rovine vychadza zo sku-
toCnosti, Ze neexistuje naracia bez me-
tanaracie (velké rozpravanie, vSezahr-
nujuci pribeh — pozn. red.). Kazdy ma-
1y pribeh sa odohrava na pozadi pribe-
hu velkého.

IMPULZ
Schopnost’ autenticky zobrazit’ kultarne
tradicie, I'udskost’ a vyznam moralnych
kvalit predstavuje vyznamné poslanie
literatury v etickej vychove. ,, Umenie
Jje prostriedkom poznania, ale zaroven
nesprostredkiiva len poznanie. Prehl-
buje vnutorny pohlad na cloveka, mo-
tivuje ho k premyslaniu o Zivote a cez
zazitkovost oslobodzuje od negativnych
pocitov, “ pripomina I. Lomnicky.
Vychovny aspekt v literature nie je
zalozeny len na moznosti jej didaktic-
kého posobenia ¢i uz priameho alebo
nepriameho. Obrovsky potencial spo-
¢iva najmi v samotnom impulze, ktory
konkrétne literarne dielo obsahuje a do-
slova printti ¢itatel'a zamysliet’ sa nad
doélezitymi vecami v zivote. ,, Literatura
v§ak ma schopnost, a dokonca aj potre-
bu vyjadrovat hodnotiaci vztah k svetu
a k zivotu, ma moznost aj usilie na svet
a cloveka posobit a pretvarat ich podla
svojho idealu, “ upresiiuje FrantiSek Bu-
rianek v diele K cemu je literatura?
LENKA MAGOVA
(Snimky: Pixabay)
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Zelenenie |
neba

Zelena je farba nadeje. A prave nadejou
dycha poézia TEOFILA KLASA. Jeho
nadej vSak presahuje nebesa, ide az za,
a tak sa stava nadcasovou, priam
transcendentnou, a preto plnou

¢lovecéenstva.

Symbioticka textira

Dni st dnes belasé a biele.
Nuz fungl novo vypraté.
Na zinke zavesené,

vo vanku vlajuice.

Nijaké hry a megaciele

v prineskuto¢nom privrate.
Vstupuju do predsiene,
klopt mi na srdce.

Casy st v symbidze.
Textura spletena.

Na licnej strane ocka,
odzadu hladka nit.

Prepierka na prievoze,
kde stromy netienia.

Este si dneSok pocka,
¢o na¢im zachranit’.

Sarm jari

Sialené nebo nad nami,
pukanie v trapne hankami.

Uzas i samo vd’akyvzdanie.

0, bud’ vzdy s nami, Pane.

Cudesna v tvare modlitba.

Na ndznak sa tu modny dba.

Uz zasa kvitne magndlia.
Hloh ¢ara naodvija.

Stratené je zas najdené,
noc¢né sa meni na denné.

A ani z kvetov do ¢repnika
§arm jari neunika.

Cecilia Brendelova: Cervené makové pole so zelenou oblohou

Pod chrastami

Po rokoch

navracia sa ranané.

A poranené

mokva

pod chrastami.
Nepredklada sa sice
ratanie,

no ani suchy odt’ah samy.

Aj v ranach

Stastie rana usada.

Vari by nieco bez nich
bolo blahé?

Ved placho vitazit

len tu sa da.

Tu,

kde si na vzletovej drahe.

Netrapi,

¢o sa stale nehoji,
len samo

davne zavinenie rany.
Nic nestraca sa

v starom prieboji.

No ani

v novom preberani.

RieSenie v basni

Trest sucho miniStrantsky
vari aj stieral vrasky.
Vyrovnaval ich na tvari.

Kedysi, pred viac rokmi,
vyberal vetru z lokni
aj polohlasné zapary.

Nebolo pritom rozprav
v tom dakedajSom tieni.
Zatlkalo sa jazvené.

Vypinal sa len odvrav,
nie ktovieako chceny.
Tu kdesi, tuhla na scéne.

Ale uz bolo jasné:
rieSenie bude v basni,
ktora sam zivot napise.

Ak sa ti za tym zacnie,
vedz, bol to postoj laxny —
jednako s t7iiom navyse.

Rozmarné v nohach

Pupavy, sedmokrasky

v ¢&irej nadhere.

Ovladli terén potesenia srdca.
Jar, vlastnik dobrych nalad,
klope na dvere.

Pred nimi

uz len k¢ v nohach sa skrica.

Ked nepomaha

suché teplo v zabale

a ani natieranie kostihojom
a srdce ¢uduje sa

kazdej kabale,

¢o sputava hru c¢ihi-hota
ojom,

prave jar
je to velkonoéné rozmarné,
pozehnané a odklinavé vcelku.

Vies krocit’ hned —

vies, pokial’ mozes, pokial nie.
Vzéacne to po nedeli

na pondelku.
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Projekt UMENIE DUCHA — Navrat suc¢asného umenia do chramu pokracuje aj v roku 2017

27.12.1990 - 27. 1. 1991

pravidelnom rytme roka je je-
seit obdobim pozyvajicim na
zamyslenie sa nad poslednymi

vecami zivota: nad smrtou, ktora je za-
visenim Zivota a pre krest’ana aj pre-
chodom do Zivota veéného. V tomto Ca-
se uvazujeme o vlastnej puti, ktorej pra-
ve horizont nebeského kralovstva dava
vyznam a nadej. Spominame aj na tych,
¢o uz nie st medzi nami, a dafame, ze
dosiahli nebeské kralovstvo. Je sym-
bolické, ze Pamiatku zosnulych slavi-
me den po Sviatku vSetkych svitych
(1. novembra), ked’ze v $irSom vyzna-

¢asto chyba.

me za svitych povazu-
jeme vsetkych obyva-
telov neba, aj tych ne-
kanonizovanych, s kto-
rymi moézZeme byt’ naj-
méi v tomto obdobi spo-
jeni v modlitbach.

V umeni sa sviti zo-
brazovali vacSinou s at-
ribatom, predmetom ¢i
udalostou charakteri-
zujicou ich zivot. Svi-
tost’ vnimame cez pri-
behy T'udi, ktori v ¢as-
to nelahkych podmien-
kach odpovedali na Bo-
Zie pozvanie na inten-
zivny vztah s nim, a
vlozili svoj zivotny pribeh naplno, ak-
tivne a v dovere do Bozich ruk. Aj ked’
niektori svétci minulosti sa ndm moz-
no zdaji vzdialeni, svétost’ je aktual-
nym pozvanim aj pre nas. Prikladom st
novodobi svitci, ktorych zZivotné pribe-
hy dobre pozndme a mézeme cerpat’
z ich zivotnych zapasov. Za vsetkych
spomenime pred niekolkymi tyzdinami
blahoreéeného saleziana Titusa Zema-
na (1915 — 1969), ktory ani pocas ko-
munizmu nestratil jasnt orientaciu a zo-
stal verny Bohu aj za cenu straty slobo-
dy, l'udskej dostojnosti a napokon aj

V jezuitskej Kaplnke Sedembolestnej Panny
Marie v Piest’anoch pokracuje projekt pod
nazvom UMENIE DUCHA — Navrat sucasného
umenia do chramu. Vytvara priestor pre diela
sucasného umenia, ktoré odzrkadl’'uju
krest’anské posolstvo. Navracia ich do chramu,
kde kvalitné sticasné umenie, z roznych dovodov,

zivota. Ani my v sucasnosti nezijeme
v idealnom svete, no vsetci sme pozva-
ni svedcit’ o BoZej pritomnosti a jeho
posobeni medzi nami.

IGOR MINARIK sa vo svojej tvor-
be sustred’'uje na objavovanie $truktur
sveta. Jeho obrazy maji formu vizual-
neho dennika, na ¢o, napokon, odka-
zuje aj nazov v podobe datumu, kedy
dielo vznika.

V abstraktnej Struktare obrazu rozo-
znavame oci. Tie majt v dejinach ume-
nia svoju symboliku. Oko je v krestan-
skej ikonografii jednym z prvotnych
symbolov Boha Otca, predtym, ako za-
¢al byt zobrazovany v l'udskej podobe.
V renesancii sa oko zobrazovalo v troj-
uholniku predstavujicom Svita Troji-
cu. Symbol Bozieho oka sa ¢asto zo-
brazoval aj nad spovednicami ako znak
Bozieho poznania aj milosrdenstva.

Oc¢i na obraze Igora Minarika su zo-
brazené v réznych maliarskych Styloch,
st akoby prehl'adom dejin umenia, od
realistickych cez Stylizované az po ab-
straktné zobrazenia. Poukazuju na roz-
norodost’, jedine¢nost’ a originalitu kaz-
dého z nés, no zaroven aj na jednotu,
lebo ,, vsetci ste jeden v Jezisovi Kris-
tovi“ (Gal 3,28).

P. LEOPOLD SLANINKA, SJ
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Nechat’ na seba posobit’ umenie — meditacie nad Caravaggiovymi obrazmi

Ukrizovanie svdtého Ondreja

Tradicia, podl’a ktorej bol sviity Ondrej ukriZovany na
krizi v tvare pismena X, sa rozsirila az v sedemnastom
storo€i. Caravaggio ju teda zrejme nepoznal, alebo sa
pridrZal inej tradicie a na svojom obraze znazornil
wklasické* ukriZzovanie, na konStrukcii v tvare pismena 7.

rave tymto spdsobom ho, podl'a

Zlatej legendy, dal umudit’ rim-

sky miestodrzitel’ Aegeas v gréc-
kom meste Patras, po tom, ako mu uzdra-
vil manzelku a ta z vd’aky prestapila na
krestanstvo a po tom, ako pred nim
obhajoval Kristovu vykupitel'skii smrt’
na krizi. Aegeas ho chcel vytrestat’ za
jeho lasku ku krizu a ukazat’ mu, Ze na
tejto smrti nie je ni¢ vzneSené — preto
zvolil ta najkrutejiiu (najzdihavejsiu)

formu ukrizovania. Na kriz ho dal nie
pribit, ale priviazat’, aby jeho utrpenie
a umieranie trvalo ¢o najdlhSie...

Sv. Ondrej visel na krizi dva dni a po
cely ten ¢as kéazal zhromazdenym l'u-
d’'om, ktorych sa tu vystriedalo az dvad-
sat'tisic. Ked’ nakoniec, na ich nalicha-
nie, Aegeas nariadil Ondreja snat’ z kri-
7a, ten — vo videni Krista — vyhlasil, Ze
7ivého ho z kriza nedostant, na ¢o ho
zahalil 14¢€ svetla a zomrel. Podl’a inej

legendy sluhom, ktori ho chceli siat’
z kriza, zmeraveli ruky, takZze mu ne-
mohli rozviazat’ puta.

POSLEDNA KAZEN APOSTOLA
Prave tento moment zobrazil Caravag-
gio: sluha na rebriku pristupuje k své-
tému Ondrejovi, aby mu odviazal pra-
vu ruku, a prekvapeny hladi, ako svi-
tec v tej chvili zomiera. Scéne sa zdola
prizerd sam Aegeas, ktoré¢ho pohlad ako-
by sa prave zmenil z odsudzujticeho na
prosiaci.

Zaujimava je aj d’alSia postava pri no-
hach svitca, zahalena Serom. Ma dosi-
roka otvorené oci a aj Uista, ale nezda
sa, 7e by tento muz Cosi krical, skor tu
stoji akoby v nemom tiZase.

A v tejto skupinke je eSte tretia oso-
ba, ktorej tvar prekryva Aegeasov klo-
buk, takze vidno z nej len osvetlené l'a-
vé ucho. Ak by §lo o fotografiu, pove-
dali by sme, ze je to ndhodna osoba,
ktora trochu rusi pohl’ad na protago-
nistov scény. Ked'Ze vsak tu bola na-
malovand, autor isto mal s hou nejaké
plany, nejaky dovod jej pritomnosti na
obraze. Mozno sa azda domnievat, ze
ide o posluchaca, ktorého oslovila On-
drejova kdzen z kriza, a preto tu stoji...
az do konca. Maliar tu namal'oval len
jeho ucho, pretoze prave ono bolo prei-
ho v tejto chvili najdolezitejsie.

Z druhej strany kriza sa scéne prize-
r4 jednoducha stara zena, s pohl'adom
sustredenym, ale pokojnym — ako keby
s vd’akou sprevdadzala a vyprevadzala
svojho ucitel’a, apostola, na jeho po-
slednej ceste.

Caravaggio akoby na prvy pohlad da-
val za pravdu Aegeasovi, 7e na smrti
ukrizovanim nie je ni¢ vzneSené — vy-
chudnuty svitec zomiera v mukach,
jeho svaly st stuhnuté, jeho bolest’ je
zjavna. Zaroven vSak ukazuje, ze vset-
kych pét’ pritomnych osdb, zahladenych
na ukrizovaného, vidi aj €osi viac.

POHLAD NA UKRIZOVANEHO
Po tom, ako na krizi zomrel Kristus, ne-
stal sa kriz menej krutym nastrojom
umucenia. Dejiny krestanstva dosved-
¢uju, ze mnohi krutovladcovia sa pra-
ve nim nechali ,,in§pirovat™, aby tymto
spdsobom usmrtili misionarov, a tak zo-
smiesnili ohlasované evanjelium. V mno-
hych pripadoch tym vsak vlastne, moz-
no nechtiac, ,,odskasali“ ich vernost’ mi-
sijnému poslaniu.

> >
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Prave preto pohlad na svétca, zomie-
rajuceho na krizi, nikoho nenechava l'a-
hostajnym. Tu je totiz ,,skoncentrova-
né“, ako vo svojom jadre, celé evanje-
lium, o ktorom autor Listu Hebrejom
piSe, Ze je ostrejSie ako dvojseény mec:
,, Prenika az po oddelenie duse od du-
cha a klbov od $piku a rozsudzuje mys-
lienky a umysly srdca* (Hebr 4, 12).
Mozno preto nas vSetkych pat osob
svojim pohladom priam nuti pristavit’
sa, zahladiet’ sa spolu s nimi na ukri-
zovaného a zamysliet’ sa nad jeho mu-
¢enickou smrt’ou.

STANISLAV KOSC

UkriZovanie svitého Ondreja

Olej na platne, 202,5 x 152,7 cm, vy-
tvoreny roku 1607, v sicasnosti ulo-
Zeny v Muzeu umenia v Clevelande
(Cleveland Museum of Art, Ohio,
USA)

Ziskaj aspon piatich predplatitePov a podporis

NajuspesSnejSich ¢aka darcek

Viac informacii na www.prikryl.sk/vox/
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Zilinska galéria Tkony predstavuje ikonu mesiaca november Svity Matiis, apostol a evanjelista

Ikona mesiaca november

Ikona Sviity Matus, apostol
a evanjelista pochadza z 19.
storodia z Ruska. Precizne
a starostlivo ju vypracovali
v uznavanej ikonopiseckej
dedinke Palech.

ovod mena Matus je z hebrejéi-
ny, Mattanyah — dar Jahveho,
dany Bohom. Matas, syn Alfe-
jov, evanjelistami Markom a LukaSom
nazyvany Lévi, bol mytnikom, vybe-
racom dani v Kafarnaume. VSeobecne
bol povazovany za hrie$nika, pretoze
slazil nenavidenym Rimanom. Na Je-
ziSov pohlad plny lasky a milosrden-
stva a na jeho vyzvu: ,, Pod za mnou!“,
nechal vSetko tak, vstal a iSiel za nim.
Z opovrhovaného sa stal Panov ucenik,
apostol a neskor autor evanjelia.
Kristova vyzva zachranila sv. Matisa
pred temnotou. Svetlo Kristovej lasky
v nom vyvolalo obrat. Matis je povo-
lany z tmy do svetla. A Jezi§ neprisiel
povolavat’ tych, ktori si myslia, ze si
vo svetle, ale tych, ktori bez JeziSovej
pomoci nedokazu zmenit’ svoj zivot.
To st ti, ktori prijimajua JeziSovo milo-
srdenstvo a st ochotni zanechat’ casné
a hriesne pred veénym a svitym.
Tkona Svdty Matus, apostol a evan-
Jjelista nesie napis Svjatoj evangelist i
apostol Matfej. Matis je na ikone zo-
brazeny ako muz star§icho stredného
veku, dostojného vyzoru, s vaznou tva-
rou oramovanou kratkymi preSedive-
nymi vlasmi a dlhou bradou. Sedi pri
stole, na ktorom je polozeny kalamar
a pero, a v rukach drzi knihu — evanje- - - r
lium, na ktoré upiera zamysleny a si- St red y pat Fia | ko nam
stredeny pohl'ad. Oble¢enu ma Cerve-
n tuniku (chiton) a svetlohnedy plast
(himation). Vpravo vidiet’ mensiu posta-

vu okridleného mladika, anjela, s pra- Ga Ieria I kony vas pozyva na Seri u
vou rukou zdvihnutou v geste poZehna- pred nééOk o ikonéch

nia. Symbolizuje Ducha Svitého, kto-
ry mu odovzdava inSpiraciu. Je to za-
roven atribit svitca, pretoze MatuSovo

evanjelium sa zac¢ina rodokmenom Je- 8. 11. Ikona a relikvia

ziSa Krista. Ako atribaty sa zobrazuju 2017 Prednasa Mgr. Ludovit Luigi Gabri$
aj mec, halapartiia, meSec s peniazmi
pri nohach. Je patronom bankarov, ta-
xikarov a colnikov.

Sviatok sv. Matuasa sa slavi 21. sep- 22. 11. IKONA MESIACA NOVEMBER

tembra, vo vychodnej cirkvi 16./29. no-

vembra. 2017
VILIBALDA DARMOVA

CRalknE" A

Prednasa Ing. Vilibalda Darmova, PhD.
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Nenechajte si to pre seba!

Kazdy si moze objednat’
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Kardinal
Robert Sarah . .
v roshovore Neprehliadnite!

5 Nicolasom Diatom

SILA
TI C H A V slovencine vysla

o kniha kardinala
Roberta Saraha

Sila ticha
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