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Ican

riedrich Nietzsche sa mylil. Nie

Boh, ale diabol je mftvy! Boh

ma totiz stdle v mysliach l'udi
svoje miesto, aj ked’ neraz negativne.

No diabol pre nas nejestvuje. Vyma-
zali sme ho z nasho myslenia. Je mftvy.
Sem-tam sa eSte zjavi ako mytus, obraz,
myslienka, idea zla. Inak je ,,mfvejs$i“
ako Nietzscheho Boh.

A tak si diabol méadli ruky. V 'udskom
ponimani sice zvratene poprel vlastna
existenciu, ale o to silnej$i pan sa stal.

A je to veru tvrdy pan!

Sice nerozkazuje, ale ani nepozyva
k bratstvu ¢i synovstvu. On totiz ne-
strpi, aby sa mu jeho obete podobali.
Dovoli im len nemozn1, hnusnu, priam
sprostu karikaturu. Nepotrebuje, aby sa
mu klanali, uctievali ho, aby jeho meno
bolo na titulnych strankach. Vitazné fan-
fary priam neznasa.

Od nas chce len jednu vec: aby sme
nemali ¢as na podstatné veci. Aby sme
sa stale zaneprazdiovali neddlezitymi
mali¢kostami, priam hlupostami, len aby
sme nantho nemysleli.

Uz ho omrzelo ponukat’ ndm zlo, na
Stipke noza drogu. Priam priehr$tim sy-
pe Vvacsi a vacsi blahobyt, len aby sme
boli dlhsie v praci a Coraz unavenejsi sa
z nej vracali, len aby sme si mohli ku-
pit’ zbyto¢nosti. NeSepka do ucha ,,Na-
sleduj mal*, ale stara sa o to, aby sme
boli zahrnovani nestravitelnym mnoz-
stvom informécii a dezinformacii, aby
sme vzdy mali po ruke reklamy, katalo-
gy, ponuky zliav a sluzby zadarmo. Uz
davno neponutka rozkati podobu, ale
krasne manekynky a svalnatych fesa-
kov, len aby sme mali s kym porov-
nat’ vlastného partnera.

Diabol uz davno nie je trochar. Uz
prestal mierit’ na jednotlivcov, zame-

Deborah Peacock: Mesto hriechu

ral sa na narody a kontinenty. Pontika
zavratné kariéry nadnarodnych banka-
rov, vel’kopodnikatelov, politikov, ad-
vokatov... Hrabanie moci a vykrikova-
nie vel’kych viet, aby sa nimi zakrylo
malé myslenie, povysil na vSeobecnu
normu. Ziadostivost' nazval laskou,
zotroCenie slobodou, rodinu prezit-
kom, hriech toleranciou.

Veru, diabol je iny pan! Dava nam
k noham cely svet. Nepotrebuje, aby

sme si iba vyberali, ale aby sme len
brali, brali, brali...

Futorologovia hovoria, Ze najvacsim
nebezpecenstvom pre l'udstvo nie st
jadrové zbrane, chudoba, hlad, choro-
by..., ale l'ahostajnost’.

Dnes nie su problém vasnivé diSpu-
ty o (ne)existencii Boha, ale strasné
mlcanie o diablovi.

Uz i hriech sa nam obnosil...

PAVOL PRIKRYL

Myslienka ¢isla:

Su chyby, ktoré sa nds drZia len inymi, a ktoré, ked’ vytrhneme ich koreri,

odpadnu ako vetvy.

Blaise Pascal
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Uruguajsky profesor Carriquiry hovori nielen o zmenach, ktoré sa deji v cirkevnej geopolitike

Uruguajsky profesor GUZMAN CARRIQUIRY LECOUR

: TS

za viac ako Styri desat’roCia pracoval v sluzbach Sviitej
stolice. V ramci kurie sa stal prvym laikom, ktory bol
vymenovany za podpredsedu jedného z vatikanskych
uradov — Papezskej rady pre laikov. V sticasnosti je prvy
laik na poste Papezskej komisie pre Latinskii Ameriku. Je
dlhorocny priatel’ papeza FrantiSka. Portal
rossoporpora.org s nim uverejnil zaujimavy rozhovor,

z ktorého uverejiiujeme podstatnu cast’.

AKy ste mali dominantny pocit po
zvoleni kardinala Jorgeho Maria
Bergoglia za papeza?

Hoci som mal dlhé roky pocit, Ze otec
Bergoglio je predurceny, aby sa stal pa-
pezom, bolo to prekvapenie. Vtedy sme
zazili v kratkom Case dve prekvapuji-
ce skutocnosti: rezignaciu papeza Bene-
dikta a nasledna vol'bu prvého jezuit-
ského papeza a to z Latinskej Ameri-
ky. To bolo nieco, ¢o je Sokujuce... Dve
zemetrasenia! Verte, Ze nie je nahoda,
ked’ Frantisek vzdy hovori, ze musime
byt’ otvoreni a ustretovi k novym ve-
ciam, ist’ nad rdmec nasej ,,bezpecnos-
ti“. V kazdom pripade, Bergoglio nebo-
la ,,alternativna vol'ba“.

Je zvolenie kardinala ,,z konca sve-
ta“ vysledok geopolitického presku-
penia?

Ano. Tato vol'ba je do istej miery pre-
javom ekonomického, politického, kul-
tarneho a Ciastoéne aj cirkevného tipad-
ku Eurdpy. Je to fakt doby.

Eurdpa bola poc¢as mnohych storo¢i
koliskou rozvoja viery a jej Sirenia. Od
roku 1945 uz vsak Eurdpa nie je stredom
sveta, ale pre Katolicku cirkev aj nad’a-
lej zostavala tym najdolezitejSim konti-
nentom. Druhy vatikansky koncil, kto-

ry bol dar pre celu Cirkev, bol este kon-
cilom prevazne eurdpskeho strihu. La-
tinskoamericki koncilovi otcovia pri-
speli len vel'mi skromne pri spracova-
vani koncilovych textov, ¢o im vysla-
zilo ironickl prezyvku ,zdstupcovia
mlciacej Cirkvi“. Ale po koncile, ked’
uz islo o jeho naplnenie, zacali nase la-
tinskoamerické cirkvi intenzivnu, neraz
az dramaticka put, s cielom dospiet’
k vacsej zrelosti a k prijatiu novych
zodpovednosti. VSeobecna Cirkev je
sta-e multipolarnejsia. ..

Multipolarna v tom zmysle, Ze uz
Rim nie je jej stredom?

Nie, Rim je stale stredom. Stred je
tam, kde je Petrov nastupca. Ale uz v se-
demdesiatych rokoch vyznamny bra-
zilsky vzdelanec a jezuita Henrique
Claudio de Lima Vaz hovoril o cirkvach,
ktoré su zdrojom, a o cirkvach, ktoré st
odrazom. Eurdpska cirkev bola az do
Druhého vatikanskeho koncilu cirkvou-
zdrojom, zatial’ Co nasa latinskoameric-
ka cirkev jej odrazom. Dnes sa za¢ina
situdcia obracat. Vy Eur6pania nieke-
dy vznasate trochu zvlastne naroky.

Co tym mate na mysli?
Napriklad stotoziujete racionalitu len

Europa upada

s Eurdpou, ako by vsetky ostatné naro-
dy boli barbarské. Usilujte sa, prosim,
pochopit, ze Latinskd Amerika je Zapad
rovnako ako Eurdpa a Severna Amerika.

A latinskoamericky papez?

Ako jezuita ma hlboku a solidnu in-
telektualnu formaciu, ktori Tovaris-
stvo JeziSovo rozvija v Strnastich dI-
hych rokoch studia. Je to ¢lovek so
Sirokou kultarnou vybavou, ktory vSak
dava prednost’ gramatike jednoduchos-
ti, aby oslovil srdce svojho l'udu, naj-
maé l'udi chudobnych a mali¢kych.

Jeden z FrantiSkovych spolubratov,
P. Antonio Spadaro, riaditel’ ¢asopi-
su La Civilta Cattolica vyhlasil, Ze pa-
peZ ,otvdira staveniskda a nechdva
ich otvorené“. Pre Bergoglia ,,byt’ je-
zuitom znamend byt clovekom ne-
kompletného, otvoreného myslenia,
ktoré neustdle hl’adi k horizontu Bo-
Zej slavy“...
...to je krasne vyjadrené.

No v katolickom svete sa niektori do-
mnievaju, Ze otvarat’ nové stavenis-
ka a nedokondit’ stavbu znamena ur-
¢ita identitarnu neistotu, zvlast’ v sve-
te, ktory sa uzZ sam o sebe vyznacu-
je vykorenenim ¢loveka...

Tak ¢o vlastne chceme? Seberefe-
ren¢nu Cirkev, ktora by sa uchyl'ovala
k opakovaniu svojich principov bez to-
ho, aby sa porovnavala s realitou, do
ktorej ma vnasat’ evanjelium? Myslite
si, Ze nam na potvrdenie totoznosti ne-
staci papezovo kazdodenné zdiel'anie
a rozjimanie evanjelia, jeho katechéza
o cirkevnych sviatostiach, apostolska
exhortacia Evangelii gaudium? Ved’ to
vSetko je odkaz na cirkevnt tradiciu.
Papez nas vsetkych vola k osobnej,
pastoracnej a misijnej konverzii. Kon-
verzia znamena zmenu zivota, jeho
uvedenie do suladu s Kristovou pri-
tomnostou. A tiez k revizii cirkevnych
Struktar, aby sme zabranili ich skostna-
teniu zo zotrvaénosti, aby sme preve-
rili, nakol'ko sliuzi Boziemu kralovstvu.
Misijna konverzia vSak moze vyvolat’
zéavrate v tych, ktori vedu privelmi se-
davy sposob Zivota.

Sedavy sposob Zivota?

Ano, privela sedia a v svojej ,iden-
tite” hladajt Gtechu pred burkami toh-
to sveta.

» »
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Ale mnohi z tychto katolikov maju
vel’ku chut’ bojovat’, hic et nunc, tu
a teraz...

Skutoénost’ je taka, ze mnohi z nich,
mnohi z nds, reaguju ako starsi syn z po-
dobenstva o navrate marnotratného sy-
na. ,,Ale ako to, ja som tu predsa sta-
le bol...*

Svity Otec Frantisek je misionar, hl'a-
da onych devitdesiatdevit’ stratenych
oviec, a teda ide s otvorenou narucou
v Ustrety tym, ktori st d’aleko. Ako Je-
zi§ Kristus. A s ndjdenou oveckou osla-
vuje a venuje sa jej...

Aku zasadnu otdzku by sme si mali
so suc¢asnym papezom klast? Tato: Aka
zmenu v naSom zivote od nas Boh
ziada prostrednictvom Frantiskovho
papezského tradu?

Niektori katolici st eSte roz¢arovani
aj inym postojom papeZa Bergoglia
— vraj nikdy véas nevystiipi na obra-
nu neodinatenych hodnét, ked’ sa
niektora z krajin vykolaji. Uznava-
ju, Ze na principialnej rovine papez
FrantiSek obhajuje hodnotu Zivota,
rodiny ako zvizku muZa a Zeny,
Skolského vzdelavania, ktoré by ne-
malo byt diktatom jediného mysle-
nia...St'aZuju sa, Ze v konkrétnych si-
tuaciach sa papez nikdy priamo ne-
vyslovi, ¢im odradza militantnych ka-
tolikov. Casto je potut’ — papez Woj-
tyla alebo papeZz Ratzinger by boli za-
siahli, napriklad pri nede’nom An-
jel Pana...

Kazdy kontrast medzi papezmi je die-
lom Zlého, ktory rozsieva loz a rozde-
lenie! Ak staveniskd zostavaji otvo-
rené, deje sa to na zéklade pevného
prilnutia ku katolickej cirkevnej tradi-
cii, ktorej je papez svedkom a Sirite-
Pom. Papez FrantiSek s rastucou silou
hovori o tychto zékladnych hodno-
tach, ktoré su podstatné pre moralne
ucenie Cirkvi. Oznacuje ich radsej ako
,»zasadné hodnoty” rozumu a viery,
nie ako "neodnatel'né hodnoty", ¢o sa
javi ako Uplne jasny termin, ale v sku-
to¢nosti jeho vyznam nie je privel'mi
zrejmy.

V prihovore k diplomatickému zboru
hovoril papez o ,,hrdze, ktoru budi co
i len myslienka na potrat”“. V tlaco-
vom vyhlaseni po stretnuti s preziden-
tom Obamom sa uvadza, ze k prejed-
navanym otazkam patrila obrana Zivo-
ta, vyhrada vo svedomi, manzelstvo
a rodina. Jazyk tlaCovych vyhlaseni nie
je moc konkrétny, ale naozaj sa do-
mnievate, ze tieto témy nadniesol
Obama?

Pravdepodobne nie...

Je evidentné, ze sa papez nechce stat’
rukojemnikom trvalych a nutne okam-
zitych reakecii, tykajucich sa spomina-
nych hodndt. Musel by to robit’ denne
a vo vztahu k mnohym krajinam. Ta-
liani by ho napriklad ziadali o komen-
tar kazdého navrhovaného zakona ale-
bo sudneho vynosu. A nielen oni.
Papez uz na zaciatku pontifikatu
oznamil, ze vklada déveru do miest-
nych episkopatov, ktoré maji pozdvi-
hovat svoj prorocky hlas proti tomuto
vSetkému barbarstvu, ktoré nespo-
chybnuje iba krestanské hodnoty, ale
samotné zaklady spolocnosti. Tiez vy-
jasnil, Ze nemieni upadnit’ do istej dis-
proporcie prihovorov a postojov, kto-
ru sme zazivali predtym. FrantiSek si
zela, aby sa hned’ a jasne zdoranovalo
zékladne jadro posolstva, jeho pravda
a krasa, krestanova existencia v svet-
le Kristovho Vtelenia, Smrti a Vzkrie-
senia.

To uz tu bolo aj v predchadzajicich
pontifikatoch...

Prirodzene. Niekedy sa vSak pozor-
nost’ krestanskych spoloéenstiev za-
merala prednostnym a trochu chorob-
nym S$tylom len na niektoré témy. Bo-
lo to pochopitel'né, pretoze to bola
reakcia na kazdodennt agresiu voci Zi-
votu, manzelstvu a rodine. No kres-
tanské Zjavenie sa tak redukovalo na
moralku. Vazim si, ze papez FrantiSek
v istom zmysle prelomil tento kruh
agresie a reakcie bez toho, aby sa vzdal
odkazu na tieto zasadné hodnoty. Pl-
ne si vSak uvedomuje, Ze tym, kto
ohromuje a pritahuje k sebe, je Boh.
A to urcite ovel’a viac, neZ naSe, hoci
nevyhnutné, kultrne a politické bit-
ky na obhajobu mravnych principov,
ktoré nevedu ani ku komunikacii, ani
k dialégu. Evanjelizacia postupuje vd’a-
ka tomu, €o je na nej pritazlivé.

-pad-/RV
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Bojuje a uci
bojovat

Tricia Roosova je volejbalova trénerka na
katolickej strednej Skole v meste Dallas v
Texase. Tato 31-ro¢na Zena ¢aka svoje
druhé diet’a, dievéatko, ktorému

diagnostikovali trizomiu 18. chromozomu.

rizémia 18. chromozému je ge-

netickd chyba, ktortt mnohi le-

kari povazuju za nezlucite'nt
so zivotom.

Vyzva, ktorej T. Roosova musi éelit’,
je obrovska. Az 90% deti s trizomiou
18. chromozomu umiera uz v materni-
ci. Z tych, ktoré preziji az do porodu,
sa 50% narodi mftvych. Menej nez
10% deti prezije do svojich prvych na-
rodenin a tie, ktorym sa to podari, sa
tazko postihnuté. Preto mnohi lekari
odporucaju matkam ist’ na potrat.

Tlak zo strany lekarov, aby Tricia iSla
na potrat, bol tak silny, ze si dokonca ani
nebola ista, ¢i existuje vobec moznost’,
aby si dieta mohla nechat’. Cez spoloc-
nych priatel'ov sa vSak dostala k matke,
ktora porodila dieta s trizomiou 18.
chromozému aj napriek naliehaniu le-
karov. Toto dietatko Zzilo Sest’ mesia-
cov a jeho matka povedala, ze Cas, ktory
s nim stravila, bol ,,pozehnanim*.

Dcérka T. Roosovej sa ma narodit’
v januari. Lekari v§ak prednedavnom
povedali, ze dieta ma trizOmiou spdso-
beni tazk(l srdcovi chybu, takze
pravdepodobne zomrie eSte pred na-
rodenim. T. Roosova vsak nestraca
nadej. Rozpravala sa s inymi matkami,
ktorych deti mali rovnaku diagnézu
a narodili sa v riadnom termine.

Namiesto toho, aby T. Roosova dala
na presviedc¢ania lekarov a iSla na po-
trat, pokracuje v svojom tehotenstve
a vklada svoju déveru v Boha. Dtfa,
ze bude dobrym prikladom pre svoje
Studentky. ,,Ucim ich, aby bojovali a nik-
dy sa nevzdavali. Preco by som si ma-
la vybrat lahsiu cestu a vzdat sa, ked’
sa v mojom zZivote objavi vyzva?*

Aj jej Sportovy tim stoji za fiou. Asis-
tent trénerky Josh Kreuter povedal:
,»Mam pocit, Ze toto druzstvo z toho is-
tym sposobom zije. Vyuzivaju tehoten-
stvo trénerky na timovi motivaciu a tré-
nerka celu situdciu vyuziva na to, aby
ucila decka ucila bojovat. A ony po-
cas sezony bojuju a nevzdavaju sa.”

Morgan Reedova, ktora je v poslednom

ro¢niku tamojsej Skoly a hra vo volejba-
lovom time, povedala, Ze so spoluhrac-
kami za svojou trénerkou stopercentne
stoja: ,,Povedali sme jej: ,Mdte v tomto
time dalsich 14 dcer, ktoré su tu pre
vas . Vytrvalost’ svojej trénerky v jej
naro¢nom tehotenstve vnima ako inspi-
raciu. ,,Su dni, ked’ je to pre nu naozaj
tazké a otvorene nam o tom hovori, *
povedala Reedovd. ,, A to je pre nas dob-
re, pretoze vidime, Ze budeme musiet
bojovat, pricom nie kazdy den bude

*

\\

pormi [LIUX

Katolicke
noviny

Snimka: archiv R&

lahky, no aj napriek tomu budeme mu-
siet’ bojovat dalej.*

Je prirodzené, zZe trénerku podporuje
aj jej manzel Jonas a ich trojro¢ny syn-
¢ek Cameron (na obr.), ktory uz teraz lu-
bi svoju malu sestricku Annabelle, ale
tiez rozumie, ze eSte nenarodena sestric-
ka pravdepodobne nebude dlho na
tomto svete. Vzdy ked sa ho mama
opyta, ¢o bude s Annabelle, povie:
,Pojde do neba!*

-pad-/LNS

"}\'férum Zivota

V def, ked si budeme
spominal na nasich
drahych zosnulych,
spomenme si aj na
zomrelé nenarodend
deti.

Vonkajiim symbolom
spormienky je horiaca
sviedhka.

Jaj kipou v rémci

Tamerant na
ochranu
ludského
Rivota.
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Dva pohl’ady na jednu

synodu

Nikdy predtym zasadanie
Biskupskej synody
nevzbudilo taku pozornost’
ako tohtoro¢na mimoriadna
synoda o rodine.

red rokom papez Frantisek roz-

hodol, ze budtica Synoda bisku-

pov bude o rodine, presnejsie
o Pastoracnych vyzvach rodiny v kon-
texte evanjelizacie. Tiez rozhodol, ze
synoda bude mat’ dve fazy.

Prva ¢ast’, znama ako mimoriadna
synoda, ktord sa neddvno skoncila,
mala za ulohu vySpecifikovat’ status
questionis, ¢ize sucasny stav problema-
tiky a otazky, ktoré su v tejto suvislos-
ti kladené.

Druha etapa synody, ktora bude v ro-
ku 2015, bude mat’ charakter riadneho
generalneho zasadnutia a zameria sa na
hl'adanie operativnych smernic pre pas-
toraciu l'udskej osoby a rodiny.

€O SA BABE CHCELO

V podstate od tohtoroc¢ne;j jari sa svet-
ské média s nebyvalou intenzitou ve-
novali oktobrovej mimoriadnej Syno-
de biskupov. Tento zaujem mal dva d6-
vody.

Prvy dévod bolo prezentovanie vy-
rokov papeza FrantiSka ohl'adom ho-
mosexuality, ktoré si média upravili na
svoj obraz a podobu podla vzoru ,,Co
sa babe chcelo, to sa babe prisnilo®,
nehl'adiac pritom na kontext.

Druhy dévod zaujmu médiio syno-
du vyvolal prihovor nemeckého kar-
dinala Waltera Kaspera o pastora¢nom
pristupe k rozvedenym a znovu zoso-
basenym katolikom, zvlast’ o ich moz-
nosti prijimat’ Eucharistiu, ktory pred-
niesol na februarovom konzistoriu kar-
dinalov.

Summa summarum: Média sa neve-
deli dockat’ oktobra, pretoze sa nade-
jali, ze Cirkev na synode viac ako ot-
vori dvere homosexualnym partner-
stvam a schvali prijimanie Eucharistie
rozvedenym a opitovne zosobasenym.
Bez ohl'adu na upozornenia, samé od
seba pripisovali synode vécsiu cirkev-
nu dolezitost’ ako iba poradnému zhro-
mazdeniu Cirkvi. Ocakavali tvrdd teo-

logicku vojnu medzi ,,konzervativca-
mi‘ a ,,liberalmi““. Vobec vSak nevni-
mali vyjadrenie kardinala W. Kaspe-
ra, ktory uistil papeza, ze sa ,,nezu-
Castni hadky medzi kardinalmi. Ab-
solutne hluché zostali aj voci slovam
papeza Frantiska, ktory na tlacovej be-
sede na palube lietadla pri navrate z Tel
Avivu do Rima jasne povedal: ,,Nepd-
¢i sa mi, ze mnoho ludi, dokonca aj
zvnutra Cirkvi, hovori, ze synoda bu-
de preto, aby sa dovolilo rozvedenym
pristupovat’ k prijimaniu. Problém ro-
diny je daleko Sirsi!*

Aj napriek spominanym skutoc-
nostiam si celosvetové i regiondlne
média nad’alej snivali svoj sen o
akomsi ,,aggiornamente...

KULTIVOVANA DISKUSIA

S pribudajicimi rokovacimi diiami
bolo jasné, ze média baziace po sen-
zaciach vyjdi naprazdno. Synodalna
aula sa ani zd’aleka nepremenila na
médiami oc¢akavanu ¢i zelanu si akusi
arénu, kde sa zapasi, kde sa protivnici
vzajomne napadaju. Olomoucky arci-
biskup Jan Graubner pre Vatikansky
rozhlas opisal atmosféru rokovani:
»Rozhodne to nie je ako niekde v poli-
tike ¢i v parlamente, kde sa jedna stra-
na usiluje nieco pretlacit proti druhej
strane. Hoci biskupi prisli z roznych
prostredi, a tak v podstate kazdy vstu-
poval do synodalnej auly so svojou
skusenostou a svojim pohladom, ale
diskusie boli vzdy velmi kultivované.*

Bratislavsky arcibiskup Stanislav Zvo-
lensky mal podobnu skusenost’, pricom
spektrum nazorov oznacil za ,,bohat-
stvo synody*. ,,Neboli to vsak ndzory,
ktoré by boli na sposob politického
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suboja jeden proti druhému. Vietkych
spajala horlivost za Cirkev a tuzba,
aby Cirkev mohla poskytnut vo svete
co najlepsie svedectvo,* opisal syno-
dalnu atmosféru bratislavsky metro-
polita.

Riaditel’ Tlacového strediska Svitej
stolice P. Federico Lombardi, SJ, o sy-
node povedal: ,,Bola to naozaj velmi
Specificka skusenost’ a velmi odlisna od
predchadzajucich synod, pretoze teraz
islo o etapu cesty, ktord nepredstavuje
synodu uzatvorenu do seba, ukonce-
nu epizodu, ale dlhé a dokladné roz-
lisovanie Cirkvi ako spolocenstva na
ceste.

POCUVAJUCI PAPEZ

Hovorca Vatikanu konstatoval, ze pa-
pez Frantisek synodou uviedol do po-
hybu univerzalnu Cirkev: ,,Podarilo sa
zapojit' spolocenstvo Cirkvi na vset-
kych jej urovniach, pocnuc konzulta-
ciami s komunitami, cez vSetkych pred-
sedov biskupskych konferencii, kardi-
ndlov, ale aj prostrednictvom pozoro-
vatelov ¢i auditorov.*

Svity Otec bol na vSetkych plenar-
nych zasadaniach, okrem stredy, ked’
mal generalnu audienciu. Vzdy pricha-
dzal $tvrt’ hodinu skor a vzdy peso. Stal
v hale pred synodalnou aulou ¢i v aule,
hore na schodisku (vytahom necho-
di) a vSade sa bavil s biskupmi ako je-
den z nich. Aj prestavku na kavu vyu-
zival na rozhovory s ucastnikmi syno-
dy. Mons. Tony Antrella, odbornik na
psychoanalyzu, ktory sa zucastnil na sy-
node ako expert, prezradil, ze ,,pocas
prestavky mozeme k nemu prist, vypit si
s nim kavu ¢i dat’ si sendvic, a je velmi
Jjednoduché spytat’ sa ho na cokolvek*.

» »



TEMA

P. Federico Lombardi povedal, ze
papez Frantisek pocas synody najma
pocuval: ,,Chcel pocuvat po cely cas,
a to bez osobného zasahovania, pra-
ve preto, aby nechal priestor pre slobo-
du prejavu, ku ktorej velmi povzbudzo-
val svojim kratkym a silnym prihovo-
rom na prvej generalnej kongregacii,
pozyvajuc naozaj vsetkych, aby hovo-
rili s uplnou jasnostou, s uplnou slo-
bodou, bez najmensich obav o to, ako
to azda vnima on sam alebo c¢o o tom
sudi. Chcel, aby bola garantovand
uplna sloboda, a to bolo velmi cenené
a efektivne sa to odrazilo na dynami-
ke synody.*

Ked’ sa zna¢na cast’ médii pokusala
podsuntit’ verejnosti spravu, ze niekto-
ri kardinali ida proti papezovi, Mons.
Tony Antrella pre agenturu Zenit jed-
noznacne povedal: ,,Nie je tu opozicia
voci papezovi, jednoducho preto, lebo
Svdty Otec len pocuva bez toho, aby
do toho zasahoval. Neprejavil ndzna-
ky, zeby schvaloval alebo neschvalo-
val taky alebo onaky nazor.“ P. F. Lom-
bardi dodal: ,,Vsetci, ktori mali s nim
do cinenia, ho vzdy nasli maximalne
pokojného, a to aj vo chvilach, ked’
sa mohlo zdat, Ze bolo na synode
napdtie alebo interné diskusie.*

(NE)SENZACIA

Aj ked’ sa zdalo, ze sa Svity Otec po-
¢as rokovani ako keby odmlcal, po ce-
1y ¢as zil so synodou. Ked’ v ,,pol¢ase*
synody vyvolala Sprava z diskusii (Re-
latio post disceptationem) kvoli nejed-
noznacnosti textov niektorych kapitol
vel’kt diskusiu nielen v médiach, ale
aj medzi synodalnymi otcami, papez
FrantiSek okamzite zareagoval a doda-
tocne dosadil do komisie pripravuja-
cej navrh zavereénej Spravy synody
(Relatio Synodi) az Sest’ novych cle-
nov. Len pre zaujimavost: Ked’ juho-
africky kardinal Wilfrid Fox Napier
kritizoval ,,ustretovost tonu* k homo-
sexualnym parom, papez ho okamzi-
te prizval ku koncipovaniu zavereéné-
ho dokumentu synody.

Prave spominana Sprava z diskusii,
ktort predniesol generalny relator kar-
dinal Péter Erdo, bola vari jedinym mo-
mentom dvojtyzdiovej synody, ¢o na
chvilu naplnila neukojitelny hlad mé-
dii po senzéciach. Pritom neslo o sen-
zaciu.

,Polasova*™ Sprava z diskusii bolo
zhrnutie kolektivnej prace 16 exper-
tov, ktori spolo¢ne a podl'a kardinala
Erdoa ,,dost’ nahlivo* pracovali, preto-
ze termin bol jasny: kvoli prekladate-
Pom musela byt sprava hotova v ne-
del’u rdno. ,,7akto sa zrodil dany doku-

ment, ktory predstavuje prostrednu fa-
zu synoddalnej prdce, nie je este plo-
dom celej synody,” vysvetlil kardinal
Erd6. Podl'a neho bol zéujem sveto-
vych médii taky velky preto, lebo ,,vi-
deli v niektorych odsekoch viac, ako
tam bolo skutocne povedané®. Hned’
vsak vyslovil presvedcenie, ze v d’al-
Sej faze ,,dospejeme aj k vdicsej jas-
nosti, ktora neponecha dvojznacnost
v jednotlivych kapitolach*.

Ponimanie synody ako
akéhosi Sportového zapasu,
¢i dokonca boja, sa
v médidach nezmenilo ani

pocas synody, ani po nej.

A tak sa aj stalo. Vd'aka zjavnému za-
sahu niektorych synodalnych otcov, kto-
ri usilovne namietali voc¢i priebeznej
sprave (Sprdva z diskusii) a trvali na
zverejneni zhrnuti desiatich pracov-
nych skupin, obsahuje vysledny doku-
ment v niekol’kych bodoch vel'mi po-
zitivny posun.

VYHRA, REMIZA, PORAZKA

Ako zaciatok, tak aj koniec synody
bol v znameni médii. Ich predsyno-
dalne ponimanie tejto vyznamnej uda-
losti v zivote Cirkvi ako akéhosi $por-
tového zéapasu, ¢i dokonca boja, sa ne-
zmenilo ani poc¢as synody, ani po nej.
Samotny zmysel synody im bol srdec-
ne ukradnuty.

A tak sa niet Co divit, Ze niektoré mé-
dia po skonceni synody hovorili ,,0 re-
mize medzi tradicionalistami a liberal-

mi*, no va¢sina o ,,vyhre konzervativ-
cov, BBC dokonca oznamila, ze ,,pd-
pez utrpel porazku*. Na druhej strane
v niektorych katolickych kruhoch sa
hovorilo ¢i pisalo, Ze ,pdapez Franti-
Sek je pod vplyvom liberalov*...

Azda najcastejsie sa v komentaroch
hovorilo ,,0 hlbokom rozdeleni vo ve-
deni Katolickej cirkvi®“. Uz vari ani
nie je zaujimavé, ze takyto postoj zau-
jali v podstate len liberalne média a bul-
var, a aj to presne v zmysle uz spomi-
nanej metody ,,¢o sa babe chcelo...”.
A tiez nie je ni¢ nové, ze na podporu
svojich tvrdeni si ,,znalci® Vatikanu vy-
berali len casti vyrokov biskupov a kar-
dinalov, ¢i dokonca mnohé prehliada-
li. Lebo ked’ napriklad australsky kar-
dinal George Pell poznamenal, ze na-
vrh o poskytovani Eucharistie rozve-
denym a znovu zosobasenym parom
bol podporeny ,.len niekolkymi, urcite
nie vdcsinou synodalnych otcov*, tak
termin ,,len niekolkymi* vel'mi silno
spochybnuje ,,hlboké rozdelenie vo ve-
deni Katolickej cirkvi‘.

V suvislosti s Druhym vatikanskym
koncilom hovoril papez Benedikt XVI.
o dvoch roéznych konciloch: o cirkev-
nom a o koncile médii. To isté plati aj
o mimoriadnej Synode biskupov.

Ta prava riesila problémy tykajuce sa
sucasnej rodiny. Jej zavere¢ny doku-
ment sice nie je oficidlne cirkevné uce-
nie, posluzi vsak ako Startovaci bod,
od ktorého sa odvinie diskusia na bu-
dtcorocnej riadnej synode.

Bolo by naozaj naivné domnievat sa,
ze s buducoroénou riadnou synodou
nebude paralelne fungovat’ aj ,,Syno-
da podl'a médii*.

PAVOL PRIKRYL
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Po predneseni Spravy z diskusie vel’ka vicSina synodalnych otcov protestovala

Sprava, ktora
vyvolala rozruch

Sprava 7 diskusie vyvolala zna¢ny rozruch nielen medzi
synodalnymi otcami, ale aj v svetovych médiach.

o tyzdnovej praci v jednotlivych

skupinéch spracovala mala sku-

pinka na cele s biskupom Bru-
nom Fortem sumar diskusii, ktoré do-
vtedy odzneli. Pripraventi spravu po-
tom predniesol synodalnym otcom ge-
neralny relator synody kardinal Péter
Erdo.

Tento dokument, ktory mal sluzit’ ako
zaklad pre zédverecné dokumenty syno-
dy, vsak vyvolal velké diskusie a upii-
tal svetové média. Priamo v synodal-
nej aule vzapdti odznelo 41 prispevkov.
Kardindli Raymond Burke, George
Pell, Gerhard Miiller, Wilfrid Napier
a ini sa odhodlali k nezvy¢ajnému kro-
ku a verejne sa st'azovali na podl'a ich
nazo-ru ovplyvneny proces.

ROZHORCENIE

ZDokument sa nepacil velkému mnoz-
stvu synoddlnych otcov,* povedal pre
Vatikansky rozhlas juhoafricky kardi-
nal Wilfrid Fox Napier. Podl'a kardina-
la sa to tykalo dvoch otazok. Prva bola
prezentacia homosexuality a homose-
xualneho suzitia, ako by to bolo nie-
¢o pozitivne. Druhd sa tykala rozbitych
manzelstiev a dérazu na ul'ahcenie pri-
stupu k sviatostiam v pripade rozvede-
nych a civilne znovu zosobasenych.

,,Biskupi nesuhlasili s tym, aby nazor
Jedného ¢i dvoch ucastnikov sa pre-
zentoval takym sposobom, aby to vyze-
ralo ako ndzor synody. Preto boli bis-
kupi vel'mi, velmi rozhorceni,” uviedol
kardinal W. Napier. Podl'a neho bolo
,rozhorcenie o to vicsie*, pretoze tie-
to otazky neboli diskutované, ,nikto sa
synoddalnych otcov nepytal, ale v me-
didch to bolo prezentované ako nazor
biskupov*. 1o, prirodzene, zabolelo,*
dodal kardinal.

Americky kardinal Raymond Burke
pre Catholic World Report dokonca po-
vedal, ze ,,je zrejmé, zZe ktokolvek Rela-
tio napisal, mal svoju agendu a jed-
noducho pouzil vazené stretnutie kar-
dindalov a biskupov, aby ju podsunul bez
akéhokolvek respektu voci diskusii,
ktora prebiehala pocas prvého tyzdna
zasadania synody*.

Australsky kardinal George Pell, je-
den z papezovych hlavnych poradcov,
oznacil prva Relaciu za ,.fendencnu, ne-
Jjasnu a verne neodrdzajucu postoj sy-
nodalnych otcov®. ,,Pri okamzitej reak-
cii na nu mali tri Stvrtiny tych, co roz-
pravali, s dokumentom nejaky probléem,
uviedol kardinal Pell.

Lotyssky arcibiskup Zbigniew Stan-
kiewicz vyhlasil, ze s tymto dokumen-
tom hrozi, ze ,,budeme tancovat, ako
svet piska a podlahneme svetskym vply-
vom®. ,,Svet naozaj nepotrebuje falos-
né evanjelium,” dodal arcibiskup Stan-
kiewicz.

KRITIKA

Ked’ sa oznamilo, Ze spravy z men-
Sich diskusnych skupin nebudu zve-
rejnené, podla kardinala W. Napiera
dokonca nastalo medzi synodalnymi
otcami isté¢ podozrenie. ,,Prvy doku-
ment sa publikoval bez nasho vedo-
mia a spravy z mensich skupin, ktoré
sme pripravili, sa nemali zverejnit?*
pytal sa prekvapene juhoafricky kar-
dinal. Podl'a neho prave spravy z men-
Sich diskusnych skupin, ktoré sa na-
pokon z rozhodnutia synodalnych ot-
cov predsa len zverejnili, totiz ,,v drvi-
vej vicsine zaujali velmi kriticky po-
stoj k zmienenej sprave zo vseobecnej
diskusie®.

Kardinal R. Burke povazoval zverej-
nenie sprav desiatimi mensimi skupi-
nami ,,za rozhodujuce®. ,,Ukdzali, Ze sy-
nodalni otcovia vobec neakceptuju ob-
sah Relatio,* vysvetlil americky kar-
dinal.

Synodalni otcovia tiez poznamenali,
ze slovo hriech sav Relatio takmer vo-
bec nevyskytuje, a ze dokument by mal
mat ,,prorocky ton Jezisovych slov, aby
sa zabranilo riziku prisposobenia sa
mentalite dnesného sveta“.

Na pocetné reakcie biskupov prom-
ptne zareagoval Svity Otec Frantisek.
Rozhodol, Ze na zostavovani zave-
reénej Sprave synody (Relatio Syno-
di) bude okrem generalneho relatora,
osobitného sekretara a generalneho sek-
retara synody spolupracovat’ aj d’alSich

Snimka: CTV]

Sest’ synodalnych otcov, z toho az pia-
tich kardinalov.

NAPRAVA

Ako vobec mohlo prist’ k takejto si-
tuacii?

wynoda je vel'ké spektrum biskupov,
knazov a laikov, ktori spolupracuju. Pr-
votny dokument bol spracovany malou
skupinou, predovsetkym biskupom Bru-
nom Fortem. Ten spracoval sumar dis-
kusie, pocas ktorej kazdy z pritomnych
mohol povedat stvorminutovy priho-
vor. Nebolo jednoduché zoskupit’ od-
znené bohatstvo do jednej spravy.
Prirodzene, ze bola do nej vnesend op-
tika toho, kto sprdavu spracovaval,*
vysvetlil novindrom bratislavsky arci-
biskup Stanislav Zvolensky.

Kardinal Péter Erdd poukézal aj na
d’alsiu skutoénost: ,,Hoci mnohi for-
mulovali rovnaku myslienku, urobili to
inym sposobom. Aku terminologiu te-
da pouzit? Kde klast doraz? Ako sty-
listicky vyjadrit fakt, ze tieto veci boli
povedané v Styroch prispevkoch a iné
v Styridsiatich?*

Mad’arsky kardinal upozornil, Ze nim
predneseny text predstavoval prostred-
nu fazu synodalnej prace a eSte nebol
plodom celej synody. ,,Tento text nebol
ani textom, o ktorom by sa hlasovalo,
ale bol to akysi priebezny text pre
dalsiu pracu,* vysvetlil kardinal.

Taliansky cirkevny historik Roberto
de Mattei hovori, ze dejiny vsetkych
biskupskych zhromazdeni Cirkvi, ako
su synody ¢i koncily, sa skladaju z teo-
logickych konfliktov a Stipl'avych de-
bat o omyloch ¢i rozdeleniach, ktoré
ohrozovali krest'anski komunitu od jej
zacCiatkov. Zaverecna sprava Relatio Sy-
nodi ukazala, ze synodalni otcovia pod-
la slov juhoafrického kardinala Wil-
frida Napiera ,,dosiahli dolezity bod,
a to spolocnu viziu®“. ,,Myslim si, ze sa
nam podarilo pomerne dobre zdoraz-
nit’ hlavné veci, uzavrel africky kar-
dinal Napier.

PAVOL PRIKRYL
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Podl’a kardinala Wilfrida Napiera veriaci o¢akavaju od Cirkvi raznu podporu manZelstva

Dosiahla sa spolocna vizia

Definitivnu bodku za
mimoriadnou Biskupskou
synodou bolo v§eobecné
zasadanie, na ktorom sa
schval’ovala synodalna
sprava — Relatio synodi,
zaverefny dokument
synody.

Ste pred schvalenim synodalne;j
spravy poskytol rozhovor pre
Vatikansky rozhlas juhoafricky
kardinal Wilfrid Napier, ktoré¢ho papez
FrantiSek dosadil do komisie pripra-
vujucej navrh spravy az dodatocne.
Kardinal W. Napier o schvalovani
zaverecnej synodalnej spravy povedal:
,Dosiahli sme dolezZity bod, a to spo-
loc¢nu viziu. Spolocnu viziu je nutné za-

merat na hlavny problém: Odpovedat

tym, ktori Ziju v manzelstve, a usilovat' sa
spolu s nimi identifikovat otazky i od-
povede na ne. Myslim si, Ze toto je naj-
dolezitejsi aspekt celého dokumentu,
totiz prezentovat poctivo a otvorene to,
¢o naozaj synoddlny otcovia povedali,
najmd v circoli minores, v mensich
kruhoch.

Podla kardinala W. Napiera nebolo
lahké zhrnut' myslienky vsetkych zGcas-
tnenych, ktori st navySe ré6zneho zame-
rania. ,,Myslim si viak, Zze sa nam poda-
rilo pomerne dobre zdoraznit hlavné
veci,” dodal.

JEDNOZNACNEJSIE

Originalny text Relatio synodi ma
21 stran pozostava zo 62 ¢lankov, pri-
¢om sa uvadzaju aj pocty hlasov, ktoré
dostali jednotlivé ¢lanky pri schvalo-
vani v pléne. Synodalni otcovia hla-
sovali o kazdom ¢lanku samostatne.

Obsah dokumentu sa v mnohom od-
lisuje od predchadzajiuceho textu Re-
lacie po diskusii, ktorého publikovanie
vyvolalo rozsiahlu diskusiu a poc¢etné
poziadavky na jeho prepracovanie.

Zaverena relacia ma novy vod a vy-
pusta niektoré sporné miesta, pricom je
terminologicky jednoznacnejsia. O va-
he jednotlivych ¢lankov svedcia pocty
hlasov, ktoré ziskali pri schvalovani.
V pripade troch ¢lankov hlasovala pro-
ti viac ako tretina z celkového poctu
183 pritomnych synodalnych otcov.

Tymito tromi bodmi su:
1. umoznenie niektorym rozvedenym

a znovu zosobasenym katolikom priji-
mat’ Eucharistiu po istej dobe pokénia;
2. vyzva k hlbsiemu pochopeniu prob-
lematiky duchovného prijimania pre
rozvedenych a znovu zosobasenych;
3. prijimanie homosexudlov ,,s uctou
a vludnostou.*

POZITIVNY POSUN

Oproti prvej sprave, ktora sa zverejni-
la po diskusii, zavere¢ny dokument za-
znamenal vel'mi pozitivny posun. Ne-
nachadzaju sa tu vyrazy, ktoré v prvom
Relatio synodalni otcovia kritizovali ako
dvojznacné, vratane pouzitia terminu
gay a slov o bezvyhradnom ,,vitani* ho-
mosexualov ako aj o ,,ceneni si ich
orientacie.

Tento dokument skor hovori o ,pas-
toracnej starostlivosti* o ,,ludi s homo-
sexualnou orientaciou*. Hoci dokument
zdoraziuje prijimanie os6b s homo-
sexualnymi sklonmi a vyvarovanie sa
Hkazdému ndaznaku nespravodlivej
diskriminacie®, hovori jasne aj o tom, Ze

LHheexistuje ziaden dovod domnievat

sa, ze by homosexudlne zvdzky boli ne-
jakym sposobom podobné alebo dokon-
ca vzdialene analogické BoZiemu planu
s manzelstvom a rodinou*. Navyse, Re-
latio Synodi nazyva ,absolitne ne-
prijatelnym® to, ze niektori pastieri
Cirkvi trpia tlak medzinarodnych insti-
tacii, ktoré podmieiiuji finanénti pomoc
chudobnym krajinam prijatim ,,, man-
zelstiev  0sob rovnakého pohlavia®.
Dokument tiez konstatuje, ze Cirkev
uznéva rodinu ako zékladnt bunku I'ud-
skej spolo¢nosti. V celej dizke cituje Je-
ziSove slova, potvrdzujlce ,,nerozlucné
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spojenie medzi muzom a Zenou' v man-
zelstve. Pripomina Kristov laskavy pri-
stup, ktory vsak vzdy vedie k pokaniu
a obrateniu.

ZNOVUOBJAVENIE
HUMANAE VITAE

Dokument poukazuje na to, Ze ,,0tvo-
renost voci zivotu je vlastna poziadav-
ka manzelskej lasky.” V tejto suvislos-
ti podporuje prirodzent regulaciu plod-
nosti a zaroven vyzyva ku znovuob-
javeniu encykliky Humanae vitae.

Relatio Synodi sa tiez venuje slobod-
nému pravu rodicov ,,vybrat si podla
svojej viery druh vzdelavania, ktoré ma-
Ju dostat ich deti”. Podotyka, ze Cirkev
zohrava podpornt tlohu rodi¢ov vo
vzdelavani a vychove deti, a to najmé
vo veciach viery.

Napriek tomu, ze medzi synodalny-
mi otcami vyvolal svar, nachddza sa tu
aj navrh na zjednoduseniu procesu anu-
lacie manzelstva a ,.za istych okolnos-
ti* hovori o ,,zvdzeni* prijimania Eu-
charistie pre katolikov zosobaSenych
po rozvode.

Kardinal Wilfrid Napier na margo pri-
jatej zavereénej spravy povedal: ,, Vo
vdcsine manzelstiev [ludia bojuju,
prechadzaju vySinami i nizinami, pa-
daju, vstavaju a znovu sa usilujii. Mu-
sime im povedat: Sme s vami a po-
trebujeme, aby ste nam povedali, ako
vam mozeme pomoct a podporovat
vas. Myslim si, ze to je to, v o mnohi
dufaju a c¢o od synody ocakavaju.
Musi to byt mocnd a razna podpora
manzelstva ako zivotného stavu.*

Spracoval -pad-
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Vseobecna kriza rodiny viedla pape-
Za FrantiSka a vysokych predstavi-
tePov Katolickej cirkvi k zvolaniu
mimoriadnej Biskupskej synody.
Ako hodnotite synodu ako veriaci
laik?

Synoda v gréctine znamena spoloc-
na cesta. To je vystizny obraz o zhro-
mazdeni relatorov-biskupov, ktoré ne-
davno mimoriadnou formou hl'adalo
odpovede a nastroje pre rodinu a no-
vé vyzvy, ktorym celi v si¢asnom sve-
te. Dolezitost’ témy potvrdzuje aj to,
ze je k nej na buduci rok pldnovana
riadna synoda. Z toho dévodu ide viac
o pripravu nez o definitivu aktualiza-
cie pastoracie rodin. Tak ju aj osobne
vnimam. A intenzivnejsi zdujem a sta-
rostlivost’ Cirkvi o stav a vyvoj rodin
uprimne vitam.

Ktoru synodialnu tému ste najvic-
Smi sledovali?

Vsetky sucasti rodinnej problema-
tiky maju svoju vaznost' a dosledky.
Pastorécia rodin vo farnostiach, fungo-
vanie a jednota manzelstva, pomoc
neuplnym rodinam, osamelym mat-
kam, dobro dietata, podpora rodicov
pri vychove a duchovnej formacii
deti — to vSetko je dolezité pre vitalitu
zékladnych buniek a pre vyvoj a bu-
dtcnost’ spolo¢nosti ako celku. Treba
klast’ vacsi doraz na manzelstvo, je-
ho stabilitu a postavenie v spolo¢nos-
ti a v jej pravnom systéme. Som rad, ze
Cerstvym prispevkom Slovenska v tom-
to zmysle je od 1. septembra ukotve-
nie definicie, ochrany a podpory man-
zelstva na najvyssej moznej urovni —
v Ustave SR.

Nie vSetky problémy, ktoré riesili sy-
nodalni otcovia, sa tykaju len vnu-

Pozehnane usilie
Aj ked’ nedavno skoné¢ena mimoriadna Biskupska
synoda rieSila problematiku sic¢asnej rodiny z pohl’adu

a potrieb Cirkvi, ma nespochybnitel’ny globalny dopad
na celd spoloc¢nost’. A v tej maju v sucasnosti najsilnejSie
slovo politici. Preto sme sa porozpravali nielen o synode,

ale aj o jej konzekvenciach pre politikov s podpredsedom
Narodnej rady SR JANOM FIGELOM.

torného Zivota Cirkvi. D4 sa niekol’-
kymi slovami zadefinovat’ v§eobec-
ny odkaz synody pre politikov?
Ako podrla koncilu ,,clovek je ces-
tou Cirkvi“, tak je aj rodina ,.cestou
Cirkvi, lebo rodina je pre ¢loveka
koliskou, hniezdom a svitynou zivota
a lasky. Plati univerzalny princip: ¢o
je dobré pre rodinu, je dobré aj pre
spolo¢nost’ a §tat. Takto je to platné
aj pre Cirkev, lebo rodina je jej naj-
mensia jednotka, ,,domaca cirkev®.

Spolocnost’ sa da mravne,
kulturne, socidlne,
hospodarsky a vobec celkovo
ozdravit’, obnovit’

a konsolidovat’, ak do tohto
procesu plnohodnotne
zapojime rodiny.

Pri rieSeni krizy rodiny by mali,
respektive musia spolupracovat’ aj
politici. Ktoré témy zo synody su vy-
zvou pre politikov?

Spolo¢nost’ sa da mravne, kultarne,

socialne, hospodarsky a vébec celko-
vo ozdravit’, obnovit’ a konsolidovat’,
ak do tohto procesu plnohodnotne za-
pojime rodiny. Neda sa takyto ciel’ do-
sahovat’ bez rodin. Stat nema4 ani silu,
ani ndhradné mechanizmy pre sudrz-
nost’ a solidaritu naroda a spolo¢nosti.
Preto je odkazom a cestou z krizy pro-
rodinné myslenie a konanie ob¢anov
a institacii. Toto je presvedéenie a pro-
gram krest'anskych demokratov.

Do rieSenie ktorého problému sa chys-
tate pustit’ ako do prvého?

Treba zacat’ od manzelstva, od jeho
ochrany a podpory v zmysle jedine¢nos-
ti a dolezitosti. Stabilny par, muz a Ze-
na pripraveni na zodpovedny zivot su
darom a pozehnanim pre seba navza-
jom, pre deti a pre okolie. KDH sl'tibi-
lo ustavne chranit’ manzelstvo, lebo je
stale viac atakované a spochybnované
rodovou ideoldgiou. Slovo sme dodrza-
li. Teraz ide o to, ako napliiat’ ustavni
povinnost’ manzelstvo ,,vSestranne chra-
nit’ a napomahat jeho dobru®. Tu poj-
de o postupné systémové zlepSenia v ob-
lastiach vychovy a vzdeldvania, zdra-
votnych a socidlnych sluzieb, zames-

tnanosti, podnikania a byvania.
» »

Snimka: archiv J.F.
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Na synode sa ve’mi ¢asto sklofnoval
problém stipajiceho poctu rozvodov
a ich dosledky. Synodalni otcovia sa
zhodli, Ze z hPadiska Cirkvi treba
predovsetkym posilnit’ pastoraciu ro-
din, aby sa okrem iného zniZil pocet
rozvodov. Co mdZu pre zniZenie poé-
tu rozvodov na Slovensku urobit’
politici?

Slovensko je svet v malom. Kym zo
zapadu st manzelstvo a rodina ohro-
zované individualizmom a konzumiz-
mom, z vychodu je to skor socidlna
a ekonomicka situacia — nezamestna-
nost’ a chudoba. Politika by ako zod-
povedna sprava veci verejnych mala
napomahat’ 'udom ucinne riesit’ tieto
problémy. Poskytovat’ treba efektivnu
pomoc k svojpomoci. Potrebujeme po-
litiku ako sluzbu, ktora je hodnotovo
ukotvend a programovo zamerana na
spolo¢né dobro. Preto napriklad KDH
povazuje za rozhodujuce tri progra-
mové priority: rodinu, pracu a spra-
vodlivost.

Podla portalu prerodinu.eu ste sa
mesiac pred synodou stretli so Stat-
nym sekretirom Sviitej stolice kardi-
nalom Pietrom Parolinom. O ¢om ste
rokovali?

Koncom augusta som sa v Rime ofi-
cidlne stretol s hlavou vatikanskej dip-
lomacie Domenique Mambertim, ale
neformélne aj s kardinalom Pietrom
Parolinom. Nas rozhovor sa tykal ustav-
ného ukotvenia manzelstva a situdcie
v nasej krajine. Je to spontanny a dob-
rosrde¢ny ¢lovek. Zivo sa zaujimal o vy-
voj u nas. Rozpravali sme sa vsak aj
o konflikte na Ukrajine a na Blizkom
vychode a o pomoci prenasledovanym
krestanom v tomto regione.

Mite informaciu, ako prijal Svity
Otec FrantiSek ustavné zadefinova-
nie manZelstva, ktoré prijal sloven-
sky parlament 4. juna 2014?

Vieme, ze informovany bol. Jeho ape-
ly a vaha, ktora priklada manzelstvu
a rodine svojimi posolstvami aj vyslu-
hovanim sviatosti — to je odpoved na
otazku, ako to prijima. Moje vlastné
odhodlanie zacat’ spominant parla-
mentnu iniciativu sa naplnilo prave na
osobnom stretnuti so Sviatym Otcom
FrantiSkom 1. septembra 2013 v Rime.
Po navrate domov sme zacali uspeSny
proces, ktory priniesol doplnenie tsta-
vy platné od 1. septembra 2014. Pres-
ne do roka prislo teda naplnenie nas-
ho odhodlania, napriek vSetkym 0to-
kom a medidlnemu osoc¢ovaniu. Bolo to
pozehnané Usilie. A som za to vd’acny.

Za rozhovor dakuje PAVOL PRIKRYL

V rozhovore s vatikanskym $tatnym sekretirom kardindlom Pietrom Parolinom

ﬁ_

Nadacia
Antona
Tunegu

Obohatte svoju kniznicu o knihu

Co je cisarovo, cisarovi

hapal, O.EM. Cap,
Coje
cisarovo,
cisarovi

Objednajte si online:

-|l|-|r,|",.\||.1-|.“—|':.:_- E"
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,Dajte cisarovi ¢o je ci-
sarovo”. To je prva cast
odpovede Pana Jeii-
Sa na zakladnu otdzku
tych, o nehladali prav-
divi odpoved, ale chce-
li zamienku na obZalobu
Majstra. PokraCovanie je
nemenej dolezite: ,dajte
Bohu, ¢o je BozZie.” Lebo
nie je spravne, ak si cisar
narokuje na nieco, Co je
vysostne BoiZie.

Cena podtovného je 2,10 €

objednavka
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J. Overton popisal technolégiu, na ziklade ktorej sa nemoZzné stava legislativne ukotvené

Technologia
'udskej skazy @

>

,? e

O Josephovi Overtonovi sa vel’a nedozviete
ani na Wikipédii, hoci popisal technoldgiu,
ktora sa po jeho smrti stala znamou pod

nazvom Overtonovo okno.

mericky sociolég Joseph Over-

ton (1960-2003) bol viceprezi-

dent Mackinackého centra pre
verejnu politiku. Do dejin sa zapisal po-
pisanim technolégie zmien spolocen-
skych postojov k otazkam kedysi pre
spolo¢nost’ tak zasadnych. Jednoduch-
Sie povedané — vd’aka tejto technologii
sa z nepredstaviteného stava spolocen-
ska norma, z hriechu ,,¢nost™, z nenor-
malneho normalne. Staci len prejst’ cez
vsetky fazy ,,okien moznosti“.

Hoci J. Overton aplikoval svoje okno
do sveta politiky, tato technoldgia umoz-
fiuje legalizovat’ aktikol'vek myslienku
v akejkol'vek sfére.

Treba mat’ vSak na zreteli, Ze nejde len
o vymyvanie mozgov ako také: techno-
logia je totiz ovela delikéatnejsia. Po-
stupna systémova aplikacia je efektivna
preto, lebo jej pomaha nendpadnost’ jej
posobenia na spolo¢nost’, ktora sa stava
jej obetou. Tato technoldgia moéze byt
neskutocne efektivnou zbranou k zni-
¢eniu l'udskych spolocenstiev.

SPOLAHLIVA METODA

Je dolezité zdoraznit', ze Overton ne-
predlozil koncepciu, ale iba popisal spo-
lahliva technolégiu ¢inov, ktorych rea-
liz4cia vedie k pozadovanému ciel'u. Po-
pisal to, €o sa uz dialo latentne. Popisal,
ako boli pre spolo¢nost’ tplne cudzie
myslienky vynesené zo smetiska verej-
ného opovrhnutia, opraSené a nakoniec
legislativne ukotvené.

Podl'a Overtonovho okna existuje pre
kazdu myslienku ¢i spolocensky problém
tzv. okno moznosti. V rdmci neho je, ale-
bo nie je mozné o myslienke Siroko dis-
kutovat’, otvorene ju podporovat’, pro-
pagovat’ a usilovat’ sa ju ukotvit’ legisla-
tivne. Okno sa posuva zo $tadia nemys-
litelného, tzn. verejnej moralke uplne cu-
dzieho a celkom zavrhnutého, do Stadia
aktualnej politiky, t.j. stava sa Siroko
posudzovatel'nym, prijimanym masovym
vedomim, ktoré je napokon aj legisla-
tivne zafixované. Spolo¢nost’ sa s no-

vym zékonom zmie-
ruje a zastit'uje ¢osi,
¢o bolo pre nu kedy-
si absolutne nemys-
lite'né.

Cely proces ma
pat’ krokov.

OD NEMYSLITELN EHO
K RADIKALNEMU

Prvy krok je najjednoduchsi za pred-
pokladu, Ze problém sa mdze stat’ feti-
Som alebo témou akademického sympo-
zia.

Zvol'me si nieco uplne nepredstavi-
tel'né, napriklad legalizovat’ pravo obca-
nov na kanibalizmus. Je to nieo Uplne
neprijatel'né, absurdné, zakazané.

Ale my aj napriek tomu zaciname s cie-
lenou diskusiou a krok za krokom ide-
me manipulovat’ spolo¢nost’, presunut’
tému kanibalizmus z oblasti nemysli-
tel'ného do oblasti mozného.

Je sloboda slova, takmer vsetko je do-
volené a pre vedcov nie su tabuizované
témy. A tak sa zvold pompézne etnolo-
gické sympézium na tému Exotické ri-
tualy polynézskych domorodcov. Vedci,
média a rozne fan-kluby diskutujt o de-
jinach tejto témy a svet zrazu dostane o ka-
nibalizme hodnoverné informacie. Sem-
tam sa naznaci, ze aj o l'udozritstve je
mozné hovorit’ vecne a pritom zostavat’
v ramci vedeckej slusnosti.

Sucasne s pseudovedeckou debatou sa
objavi aj nejaké ,,spolocenstvo radikal-
nych kanibalov". Ni€ to, ak bude aktiv-
ne iba na internete, pretoze takychto ,,I'u-
dozrutov* si média urcite v§Simnu a bu-
du ich citovat’ vo vsetkych hlavnych spra-
vach, najmi, ak sa subezne objavia
,»ZI€ skupiny®, najlepsie s fasistickym ¢i
rasistickym pozadim, ktoré vyzyvaji na
fyzicku likvidaciu vsetkych kanibalov.
Na zaciatok stacia pribehy o tom, Co si
myslia o pojedani 'udského mésa ame-
ricki a britski vedci a predstavit’ nejaké
Pudské bestie s inou tchylkou.

Délezité je, ze téma sa uviedla do

,.

!
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Nick Lepard: Zmena

obehu, zaistil sa posun okna od neprija-
telného negativneho postoja spoloc-
nosti k pozitivnejSiemu.

OD RADIKALNEHO
K PRIJATELNEMU

Této zmena vyzaduje vytvorenie eufe-
mizmov. Najskor vSak treba zvysit’ frek-
venciu citovania americkych a britskych
»vedcov®. Kazdy, kto odmietne na tému
kanibalizmus diskutovat’, oznaci sa za ne-
tolerantného, spiato¢nickeho, bigotného.

Subezne s tym sa musi nahradit’ nepri-
jemna skutoc¢nost’ 'udozritstva jemnej-
$im vyrazom, pretoze zauzivané oznace-
nie v plnej nahote poukazuje na uchylku
a to je pre legalizaciu nemysliteI'ného na-
padu prekazka. Navyse, zjemnujicim vy-
razom maju ,,fasisti a rasisti“ spolocen-
sky stazené oznacovat’ deviantov za ka-
nibalov.

A tak sa z kanibalizmu stane antropo-
fagia a kanibal je uz spoloCensky ne-
prijatelné oznacenie, nadavka ¢i hruby
vulgarizmus. Casom sa nahradi aj antro-
pofagia, povedzme, za antropofiliu.

Ciel'om vymyslania novych pojmov je
odviest’ pozornost’ od podstaty problé-
mu, odtrhnut’ formu slova od jeho obsa-
hu, a tak sa zbavit’ odporcov.

Stbezne s hrou na mena prebieha vy-
tvorenie podporného precedensu, jedno
¢i historického, mytologického, aktual-
neho alebo iba vymysleného (,,Spomina-
te si na legendu o obetavej matke, ktora
napojila viastnou krvou smdadom umie-
rajuce deti?"). Je vsak dolezité, aby bol
precedens legitimny. Bude objaveny ale-
bo vymysleny ako ,,dokaz‘ toho, Ze an-
tropofilia sa moze v podstate uzakonit'.

A krestania nech mlcia, pretoze ritual-
» »
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ne piju krv a jedia méso svojho boha, na-
vySe inkvizicia bola stokrat horsia a kr-
vavejSia ako to smiesne percento pri-
padov antropofilie...

Hlavnou ulohou tejto etapy je aspoii
Ciastocne vylucit’ pojedanie I'udi z tres-
tného postihu.

OD PRIJATELNEHO
K ROZUMNEMU

V tretej etape sa rozdrobenie problé-
mu zavrsuje.

Najskor sa v povedomi verejnosti ume-
lo vytvori, ,,bojové pole™, na ktorom sa
zrazu vynoria radikalni priaznivci a ra-
dikalni odporcovia l'udozrutstva.

Skuto¢nych nepriatel'ov, t.j. normal-
nych a slusnych l'udi, ktori sa prave aj
vdaka inteligencii a ,,sedliackemu ro-
zumu‘ nenechajii zmanipulovat’ a ani
nechcu byt l'ahostajni k poruSeniu tabu
Pudozritstva, sa rezim usiluje vtlacit’ me-
dzi radikalnych strasiakov a predstavit’
ich ako radikalnych nepriatel'ov.

Rola tychto ,,strasiakov* spociva v ak-
tivnom vytvarani obrazu fanatickych
spiato¢nikov az psychopatickych odpor-
cov antropofagie ¢i antropofilie, ktori by
najradsSej za ziva spalili vSetkych I'udo-
zratov, Zidov, komunistov, éernochov...

Samotni kanibali, po novom antropo-
filovia, so vSetkym patosom ,,zdravého
rozumu a l'udskosti“ odsudzuju ,,.fasi-
zoidnych® odporcov vsetkého druhu.

Pritomnost’ v médiach maju zarucent
nielen oba radikalne tabory, ale doslova
vsetci, teda okrem skutocnych odporcov
legalizacie 'udozritstva. ,,Vedci® a novi-
nari dokazuju, ze sa I'udstvo v priebehu
svojej historie ¢as od ¢asu pojedalo na-
vzéjom a ze je to teda normalne. Neobi-
de sa genetika (,,antropofilia je u ludi ge-
neticky zakodovand, spociva v ludskej
podstate™), demokracia (,,¢lovek ma pra-
vo rozhodnut sa, ¢o ma zjest™), az sa pri-
de k otazke, ¢i je vlastne na antropofi-
lii nieco skodlivé, pretoze ,,skodlivost
sa nepreukdzala®, napokon, predsa ,,su
ludia, ktori si praju, aby ich zjedli*.

OD ROZUMNEHO
K OBLUBENEMU

V stvrtej etape sa Overtonovo okno
posunuje oblasti racionalnej do katego-
rie popularnej. Tento krok vyzaduje iba
prispdsobenie problému.

Vytvori sa popularny obsah, ktory pre-
zentuju medialne zname osobnosti.
Antropofilia masivne prenika do aktu-
alnych sprav a talk Sou. Cudia st poje-
dani v novych filmoch, v textoch piesni
a videoklipoch. Odporcovia st zobrazo-
vani ako zaslepeni fanatici, ktori milu-
ji utoky na antropofilne kliniky, komu-
nity i jedincov. V popularnom detektiv-

nom seriali vzdy tahaji za 54
kratsi, negativny koniec.
V ramci popularizacie &
antropofilie sa zavadza trik
Rozhliadni sa okolo seba.
Zrazu sa svet dozvie, Ze ne-
jedna hollywoodska hviez-
da je antropofil. Vzdy sa
najde spevak, ktory zara-
puje, v lepSom pripade za-
spieva Zjedz ma, baby!.
Popredné miesta v top-hit-
paradach su zarucené...

V popularnom seriali ¢i
v Oscarmi ovencenom filme ma hlavny,
vysoko pozitivny hrdina niekoho v ro-
dine s antropofilnymi sklonmi, a tak ho
celé okolie povzbudzuje, aby ho prijal
takého, aky je.

Zacéne pribudat’ pocet televiznych roz-
hovorov na urovni novinarov a akti-
vistov. Nezavisli odbornici su z tychto
debat vyluceni. K ospravedleniu zés-
tancov legalizacie l'udozrutstva sa po-
mocou formovania pozitivneho obrazu
kanibali zl'udstuju, pri¢om ,,zl'udste-
ny* obraz nema ni¢ spolo¢né s charakte-
ristikou zlo€inca. ,,Viete, Ze antropofili
maju vo vseobecnosti vyssie 10?7 , Kto
z vas vie, ze v ostatnom dodrzuju prisnu
moralku?* ,,Su to aktivni ludia. Zjedol
svoju zenu, no a ¢o? Sami su obetami,
Zivot ich k tomu donutil *

A prave teraz je vhodny ¢as vytiahnut
lasku* a ohanat’ sa nou. ,,Porozprava-
me vam tragicky pribeh lasky. Chcel ju
zjest, aj ona chcela to isté! Mozeme ich
odsudit za lasku? Kto ste vy, aby ste sta-
li v ceste laske?!" ,,Oni skutocne miluju
svoje obete. Jest, znamena milovat!*
Kazdy tizi po ldaske, aj oni maju na nu
pravo!*

OD OBLUBENEHO
K POLITIKE

Téma kanibalizmu (antropofagie,
antropofilie) je uz tak rozpracovana, ze
sa okno prestva z kategorie popularne
do sféry aktualnej politiky.

Zacina sa priprava pravneho ramca.
Lobistické skupiny sa vo vlade konsoli-
duji a vystupuji z tiena. St publiko-
vané sociologické prieskumy dokazuju-
ce udajne vysoké percento zastancov
legalizacia kanibalizmu. Politici zacina-
ju skusat’ verejne sa vyjadrit’ na tému
zakonodarného ukotvenia tohto problé-
mu. Do verejného vedomia zavadzaju
nové slogany typu ,zdkaz pojedania
ludi je zakazany™. Inak — toto je firemna
Specialita liberalizmu: tolerancia ako za-
kaz tabu, zakaz na napravu a varovanie
pred vrazednymi tichylkami pre spoloc-
nost’.

Spolo¢nost’ s vynimkou 'udi so sed-

Stefan Kuhn: DeStrukcia

liackym rozumom a s prirodzenou mo-
ralkou je v priebehu poslednej fazy po-
hybu okna zlomena. Aj napriek zjavnej
vécsine spominanej vynimky sa prezen-
tuje ako margindlna. Hojny pocet ,,zdra-
vého rozumu® vSak pomalicky klesa,
hoci si stale zachovava, a aj zachova
vacsinu, no aj napriek kladeni odporu
proti zdkonodarnému ukotveniu este
nie tak davno nepredstavitelného, je
celkovo spolo¢nost’ zlomena. Suhlasila
s vlastnou porazkou.

Najskor sa okno popisané Overtonom
posunie vo vyspelej demokracii, v tzv.
tolerantnej spolo¢nosti. Teda v spoloc-
nosti, ktora nema Ziadne idealy a v do-
sledku toho jasné rozdelenie dobra a zla.
Tu sa zacnu prijimat’ nové zakony, té-
ma sa automaticky presunie do $kolok
a skol.

Préava antropofilov sa povysia na vseo-
becné prava Cloveka, kritizovat’ antropo-
filiu sa stava trestnym. Takzvana ,,slobo-
da slova“ sa premeni na slobodu straty
l'udskosti. Pred naSimi zrakmi postupne
odstranuji ramce, ohranicujlice spoloc¢-
nost’ od priepasti sebeznicenia.

Teraz je uz cesta otvorena.

NEVINNY OVERTON

Tu, na konci, treba opat’ zdoraznit’:
Joseph P. Overton nevymyslel ni¢ no-
vé, len popisal spolahliva technologiu,
ako sa da v politike zmenit' nemozné
na spoloCensky prijimané a legislativ-
ne ukotvené. Nie je to klasicka ,,sala-
mova metoda“ (pozri VOX 2/2014), ale
prave ona ruka v ruke kraca s Over-
tonovymi oknami.

Za to, ze nim popisana technologia
sa nielenze da uplatnit’, ale sa aj uplat-
fuje v inych sférach, uz tento Ame-
ri¢an nemdze. Takto sa to vSak dialo
s legalizaciou eutanazie a homose-
xuality (teraz vyzaduju, aby sa nazy-
vali gayovia), takto sa teraz pred nasi-
mi zrakmi zacina legalizovat’ incest ¢i
detska eutanazia, na ,,Cakacke™ uz je
pedofilia...

Podla zuhel livejournal.com spracoval
PAVOL PRIKRYL
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Kazdy z nas ma moZnost’ naucit’ sa vnimat’ skuto¢né umelecké hodnoty

Duchovny a esteticky

zazitok

O tom, Ze krasa prirody,
umelecky a esteticky
zazitok dokazu poteSit’,
povzbudit’ a zlepSit’
naladu, nikto nepochybuje.
Avsak nie vZdy nas
stretnutie s krasou vedie aj
k duchovnému zazitku, nie
vZdy ju dokaZeme vnimat’
tak, Ze nam k nemu
napomeoze.

dejinach Cirkvi nechybali au-

tori, ktori citili izke prepojenie

medzi estetickymi a duchov-
nymi hodnotami. Krasa bola pre nich
cestou k Bohu.

Vnimanie krasy moze byt i pre nas
nieco, ¢o nam v duchovnom Zivote na-
pomoze, aj ked’ naucit’ sa rozumiet’ to-
muto jazyku nie je 'ahké.

Co si treba na umeni v§imnut’, aby
sme z neho mali duchovny uzitok?
Ako posobi krasa na ¢loveka?

Duchovni autori pod¢iarkuju niekol-
ko skuto¢nosti. Skusme si v§imnut’ naj-
dolezitejsie z nich.

ZIJEMNOVANIE DUCHA

Krasa zjemnuje ducha ¢loveka a ro-
bi ho citlivej$im, vnimavejSim i na po-
treby inych. Umenie ¢loveka dokonca
vedie k viere a robi ho lepSim.

Tuato formaénu stranku umenia a kra-
sy si v§imol Vladimir Soloviev, jeden
z najvacsich teologov a filozofov kres-
tanského vychodu. Podl'a neho krasa
zjednocuje a pomaha vratit’ sa k zakla-
du vsetkého; ma schopnost’ byt nielen
nositel'om estetického zazitku, ale v is-
tom zmysle méze prispiet’ pri formo-
vani nasej viery. Ona neodovzdava len
informéaciu, ale méze poskytnut’ aj for-
maciu, pretoze sa intenzivnejSie doty-
ka srdca cloveka a hlbsie ako slovo.

V. Soloviev bol presved¢eny o tom,
ze umenie moze prostrednictvom kra-
sy menit svet k lepSiemu. A toto je pod-
'a neho poslanie, misia umenia: tvorit’
a menit’ svet k lepSiemu. Prostrednic-
tvom hodnotného umenia clovek mo-

ze zazit' transforméciu svojho Zzivot-
ného zamerania z oblasti ¢isto mate-
ridlnej na oblast’ duchovnu. Skuto¢né
umenie a naboZzenstvo sa totiz v svo-
jej hibke stretavaji.

Umenie podl'a Solovieva umoznuje
zduchovnovanie matérie a duchu umoz-
nuje vstupit’ do materialneho sveta.

Krdsa nie je len to, ¢o sa
ndam pdaci. Nie je to len
sviatok pre oci, ale krdsa
Zivi ducha, osvetluje ho.

Umenie je proces podobny Boziemu
zjaveniu. Boh sa stal viditelnym v oso-
be Jezisa Krista a ako sa v iom bozské
a 'udské nemieSa a neprotireci si, tak aj
skutoéné umenie umoziuje uzke pre-
pojenie medzi duchovnym a material-
nym, kde sa tieto dva atributy nemie-
$aju, neprotirecia si.

ZMYSEL PRE TAJOMSTVO

Kréasa a umenie v ¢loveku pestuja
zmysel pre tajomstvo a pre skutocnos-
ti, ktoré maju presahujuci, transcenden-
tny charakter.

Vnimanie krasy nie je len jednodu-
chou psychologickou reflexiou, bez pri-
tomnosti tajomstva. Hudobné a vytvar-
né umenie je Casto jediny prostrie-
dok, ktory umoziuje komunikovat’ so
sekularizovanym svetom, v ktorom vac-
Sina 'udi nema takmer nijakt citlivost’
na presahujuce tajomstvo, len cez ume-

nie a krasu. Duchovne vnimavy ¢lovek
citi, ze krasa nie je chladne vzdiale-
nd, ale sa mu prihovéra, je blizko jeho
srdca, hreje ho a tesi svojou dobro-
tou. Preto po nej tizi.

Tento atribtt krasy si v§imol d’alsi
z vychodnych (ruskych) filozofov a teo-
l6gov Paul Evdokimov. Objavuje v ¢lo-
veku tuzbu po Krése, ktora sa akosi
zhoduje s hl'adanim Absolitna a Neko-
nec¢na. Estetickym principom nazyva
vsetko to, o v nabozenskej rec¢i ozna-
¢ujeme terminom hl'adanie Boha.

Pre Evdokimova krasa nie je len to,
¢o sa nam paci. Nie je to len sviatok
pre oc€i, ale krasa zivi ducha, osvetlu-
je ho. Usmernuje ¢loveka k istému dru-
hu spolunazivania s transcendentnom.
Prostrednictvom viditeI'ného mozno vy-
tusit’ neviditeI'né. Mal’ba, hudba i poé-
zia vyjadruju tajomstvo, ktoré sa stava
viditel'nym, tajomstvo ktoré si vezme
podobu obrazu, ténu alebo slova.

Podrla P. Evdokimova jestvuje pre-
kvapujtica podobnost’ medzi estetickou
a nabozenskou skusenostou. Komuni-
kujeme s krasou ako s priatelom a za-
kusujeme zvlastny stlad s realitou, kto-
rd sa nam zda byt akoby domovom na-
Sej vlastnej duse. Domovom, ktory sme
stratili, ale opdt’ nasli. Umenie otvara
vnuatorny svet pre tajomstvo a tak nam
esteticky zazitok pomaha prejst’ k na-
bozenskému zazitku.

VYNALOZIT NAMAHU
Dalsi aspekt umenia, ktory zanecha-
va stopy v ¢loveku, si v§imol Pier An-

gelo Sequeri, sucasny taliansky teoldg.
» »
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Tento aspekt sa tyka namahy, ktort si
vyZaduje vnimanie skutoénych ume-
leckych hodnét. Je to akoby naucit’
sa pouzivat novy jazyk, rozumiet’ mu
a vediet’ sa v iom vyjadrovat’.

Na priblizenie tohto aspektu umenia
Sequeri pouziva zndmy pribeh z evan-
jelia, premenenie na vrchu Tabor. Tu
apostoli prezili vrchol estetickej skuse-
nosti, zazitok dokonalej krasy. Jezi$
sa im zjavil ako krdsna postava odeta
v bielom odeve. V tomto momente ako-
by sa prelinal esteticky zazitok s du-
chovnym zazitkom. Peter, Jakub a Jan
boli v plnom rozsahu zachyteni tou-
to udalost’ou.

Pre umenie je tato skuto¢nost’ as-
pektom zékladnej dblezitosti: byt za-
chyteny, osloveny, dotknuty tajom-
stvom, ktoré je vécsie ako ja. Tuto
nadheru Boha vSak apostoli nezaziva-
li kazdy den. Do istej miery mohli za-
kusovat’ iné atributy Bozej velkosti:
jeho silu, mudrost’, hibku, priatel’stvo,
atd’. Ale JeziSovu krasu mohli vidiet’
iba na Vrchu premenenia, aj to iba tra-
ja z apostolov. Preco? Vidiet, vnimat’
krasu si vyzaduje ist pripravu, vyZa-
duje si ¢as a ndmahu vystupu na vrch.
Nie vSetci st na prezitie tejto skuse-
nosti pripraveni.

Vnimanie krasy, hudobného alebo
vytvarného umenia si teda vyzaduje
pripravu i namahu. Napriek tomu, ze
nie je vzdialena od nasho kazdoden-
ného Zivota, nie sme schopni uchopit’
ju kazdy den. Casto sa stava, Ze nie-
ktori 'udia akoby boli ,,vyvoleni“ alebo
akoby mali véc¢siu predispoziciu vni-
mat’ krasu umenia hlbsie nez ostatni
(zé&sluhou vzdelania v tejto oblasti, zde-
deného daru istej citlivosti, atd’).

To vSak nemeni ni¢ na skuto¢nosti,
ze z tohto zdroja duchovnych hodnét
moze tazit kazdy, kto je ochotny
podstupit’ namahavy vystup citlivého
vnimania hodnotného umenia.

SMRTELNA KRASA

Posledny aspekt krasy a umenia, kto-
ry by sme si chceli v§Simnut’ a ktory s na-
Sou duchovnou forméciou tiez suvisi,
predstavuje d’alsi sucasny taliansky
teoldg arcibiskup Bruno Forte.

Arcibiskup sa v ramci estetiky a ume-
nia zaobera otazkou, ktori by malokto
ocCakaval. Je nou krehkost’ umenia, kto-
i nazyva smrtelna krasa.

Na prvy pohl'ad sa tento titul moze
zdat’ zvlastny, ale zachytava nieco zo
skutocnosti, sprevadzajucej kazdy ume-
lecky zazitok. Krasa totiz so sebou pri-
nasa nieco tragické. Vsetko, ¢o sa ja-
vi ako fascinujtce a velkolepé, je sa-
casne krehké a utrzkovité. Vsetko, ¢o

sa ponuka vo fragmente, zjavuje aj ko-
niec. Kazda krasa je sprevadzana kreh-
kost'ou. Preto podla tohto teologa kra-
sa a smrt’ vzajomne prerastaji jedna do
druhej. Obe presahuju I'udski bytost'.
Podobne ako smrt’ i krasa je akousi
hrozbou vo svojej pominajucej sa rea-
lite. Preto je skusenost’ krasy pozna-
¢end melanchéliou.

KaZdy z nas moZe vediet’
0 krehkosti umenia a pri
jeho vnimani preZivat’ aj
svoju vlastnu krehkost’,
ktora smeruje k smrti

a prechodu do vecnosti.

B. Forte pozoruje, ze ¢lovek dneska
nema trpezlivost’ nechat’ posobit’ na se-
ba skuto¢ntl krasu. Uteka od nej po-
dobne, ako uteka od myslienky na smrt’.
Tato skutoénost’ nie je len individual-
na, ale kolektivna, ba dokonca epo-
chalna.

Stratu myslienky na smrt’ sprevadza
aj strata myslienky na krasu. Krasa sa
redukuje iba na divadlo, konzumaciu
dobier a na jednoduchy exhibicioniz-

mus. Cudia st vedeni k tomu, aby ve-
l'a nepremyslali a uSetrili si namahu
a utrpenia pri hl'adani pravdy. Takto
sa vynara nihilistické myslenie,
prinaSajuce rezignaciu lasky a tutek
pred bolestou pri myslienke na neko-
necno. Niektoré prejavy sucasnej kul-
tary su postavené na slepom triumfe
krasy, ktora je iba maskovanou propa-
gandou a ktora prekaza vnimaniu sku-
tocnej krasy a pravdy o nas samych.

Je pravda, Ze len niektori z nas ma-
ju moznost’ venovat’ sa profesionalne
umeniu a dlhoroénym Studiom v tej-
to oblasti zvySovat’ svoju citlivost’ na
vizualne alebo zvukové vnemy. Av-
Sak kazdy z nds ma moznost’ naucit’
sa vnimat skutocné umelecké hod-
noty. M4 moznost’ citlivo vniknuat’ do
ich duchovného obsahu, a tak sa menit’
k lepSiemu, zachytavat ich presahuji-
ci rozmer, a tak pestovat’ v sebe zmy-
sel pre posvétno.

Kazdy z nés je pozvany vydat’ sa na
namahavy vystup k skutoénym hodno-
tam ducha. A kazdy z nas moze vediet’
o krehkosti umenia a pri jeho vnimani
prezivat aj svoju vlastnii krehkost,
ktora smeruje k smrti a prechodu do
vecnosti.

PETER DUFKA, SJ/RV
(Snimky, archiv, net)
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Pred 215 rokmi dokon¢il nemecky basnik Friedrich Schiller cyklicku basen Pieseri o zvone

Vyspieval zvon

Friedrich Schiller (1759-1805), klasik nemeckej
literatury, obohatil svetovu literatiru najmai
dramatickymi dielami. DéleZitou zloZkou jeho odkazu su
historické a teoretickoestetické prace, ktoré zohrali
vyznamnu ulohu v rozvoji estetického myslenia.
Vyznamom nezanedbatel’na je v§ak aj Schillerova
basnicka tvorba, jeho balady, ody, reflexivna lyrika.

popredi zaujmu o klasikove
diela na strane Citatelov, in-
terpretov, prekladatelov a vy-

davatel'ov u nas boli najmi dramatic-
ké diela, ¢o sa scasti akiste zdovodnu-
je potrebami divadelného zivota. Evi-
dentné stopy vSak mozeme sledovat’
aj v recepcii Schillerovej poézie a es-
tetickej teorie.

Cyklicka basen Piesern o zvone zau-
jima v spisovatelovom celom diele
osobitné postavenie. Ak sa jeho Oda
na radost stala nesmrtel'nou ako inte-
gralna sucast’ Beethovenovej slavnej
Deviatej symfonie, toto dielko patri me-
dzi Citatel'sky najoblubenejsie, najvy-
hladavanejsie, kultarnofilozoficky naj-
exponovanejsie. Zodpoveda to i literar-
nohistorickému hodnoteniu, ktoré ba-
senl poklada za klasikovo ,,najdokona-
lejsie dielo (Herman Hettner), za
korunu‘ celého spisovatelovho diela
(Robert Konig), za ,,nesmrtelnu pie-
sen®, ktord vzdoruje aj tomu ,,najnebez-
pecnejsiemu nepriatelovi: castej reci-
tacii** (Eduard Engel).

Medzi historicky najprofilovanejsie
svedectva o posobeni Piesne o zvone
patri vyrok zakladatel’a berlinskej uni-
verzity, jazykovedca, umenovedca,
diplomata Wilhelma von Humboldta:
»Nepoznam inu basen, ktord by na ta-
kom malom priestore otvarala taky Si-
roky horizont.* Je to horizont zivotne
doélezitej problematiky, ktort dodnes
riesi 'udstvo a ktort v symbolickej ro-
vine nastol'uje basnik. Preto v Piesni
o zvone mozno vidiet’ jeho basnicky
testament, duchovny odkaz, ktory do-
dnes nestratil ziva aktualnost’.

BASNIK VOLE
Basen Schiller napisal po dokonce-
ni tragédie o Wallensteinovi, na ktorej

pracoval v devét'desiatych rokoch. V lis-
te J. W. Goethemu zo 7. jula 1797 piSe
o praci na dielku, ku ktorému ho po-
vodne inSpirovala navsteva vo zvono-
lejarni v Rudolfstadte: ,,Tato basen mi
velmi lezi na srdci, bude ma vsak stat
niekolko tyzdnov, pretoze k nej potre-
bujem mnoho rozlicnych ndlad a mu-
sim spracovat vela materialu.*

Goethe hned’ ocenil velkolepy zdmer
a listom (8. jula 1797) ho povzbudzuje:
»Majte sa dobre a Stastne dokoncte
Zvon.*

V tejto basni sa Schiller
usiluje umenim prispiet’
k rozvoju duchovnej
slobody
a humanity na baze
etického spolocCenstva Pudi

pod klenbou hlaholu zvona.

Schiller ho stastne dokonc¢il az roku
1799 a basen vydal v Almanachu Muz
na rok 1800.

V star§ich dejinach literatury sa Pie-
sen o zvone Klasifikuje ako kultarno-
historicka alebo filozoficka basen. Schil-
lera filozofa a dramatika predovsetkym
zaujimal konajuci ¢lovek, teda najmé
otazka, ¢o ma ¢lovek robit, aby sa
stal alebo aby zostal I'udskym clove-
kom. K jeho obrazu ¢loveka patri po-
tom aj to, o ma robit’ proti behu sve-
ta, ak nezodpoveda poziadavkam hu-
manity. Konanie predpoklada volu, te-
da ducha, ktorého basnik chape ako si-
lu pdsobiacu na svet a napokon i na seba.

V tomto zmysle je Schiller basnik v6-
le, vola vysvetluje T'udsky svet, tak ako
idealne ciele aj prekazky a brzdy ich
uskuto¢niovania patria ku skusenosti
vole usilujucej sa o ,,povznesenost nad
hmotou.

OD REVOLUCIE KU KANTOVI

Ak st l'udské ¢iny najvlastnejSim
predmetom Schillerovej tvorby, pocho-
pitel'ne najlepsie to vidiet’ na jeho dra-
matike, ale prave tento moment s fiou
spéja i Piesert o zvone, v ktorej nasto-
I'uje ideal harmonického spolocenstva
I'udi, 'udskej obce ako dobrého I'ud-
ského ¢inu a poukazuje na jeho pred-
poklady.

Basnik nie je iba ospevovatel’ idealu,
vel'mi dobre vie o boji medzi idealom
a svetom, v ¢loveku a v spolo¢nosti,
v jednotlivcovi a v dejinach, I'udskych
pomeroch. Tak ako jeho lyrika predo-
vSetkym Cerpa z ,,duchovnych aktov
Sformujuceho stvarnenia® (Benno von
Wiese), aj empirické nevyhnutnosti
podriad’uje zakonom umeleckej formy
a robi ich orgdnom vysSej moralnej
nevyhnutnosti. Vedie ho k tomu véla
utvrdzovat otrasené idedly storocia.

Schiller bol, ako vieme, vasnivym
privrzencom (francuzskej) revolucie.
Bol to revolucionar. Ked’ sa vsak reali-
ta revolucie vzdialila od idedlu hod-
noét, zacal ich hl'adat’ hibsie. Tento po-
sun sa odohral medzi dramou Zbojni-
ci, v ktorej chce burat’ svet a na jeho

troskach stavat’ novy, a medzi tragédiou
» >

* |

'W. Friedrich: Goethe a Schille:

k
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Don Carlos, v ktorej mu uz ide o du-
chovnt revoluciu, respektive o obno-
vu §tatu, spoloCenstva l'udi znutra.
Piesen o zvone ma blizsie k Do-
novi Carlosovi ako k Zbojnikom. Za
touto zmenou je basnikov priklon ku
Kantovej filozofii, k jeho konceptu
etiky, k etickym principom dobrého
¢inu. V tejto basni sa usiluje umenim
prispiet’ k rozvoju duchovnej slobody
a humanity na baze etického spolocen-
stva l'udi pod klenbou hlaholu zvona.

GOETHEHO OCENENIE

V bésni zaznieva vyznanie nezlom-
nej viery vo veéné hodnoty humani-
ty, mieru, solidarity, svornosti, spolo-
¢enstva tvorivej prace, vzostupu ¢lo-
veka, obce, nad ktorou bdie zvon sym-
bolicky spajajlci zem a nebesa.

Zéklad basne, jej velkolepy pddo-
rys vypliiajii kore§pondujiice obrazy
zivota l'udi, ktoré syntetizuju kl'acové
aspekty l'udského socialneho bytia, tie,
ktoré basnik pokladad za rozhodujuce
z hl'adiska svojej vizie vzostupu ¢love-
ka, ale aj z hl'adiska jeho predpokla-
dov. Nie je to, ako by sa dalo pred-
pokladat’ vzhl'adom na filozoficky za-
mer basne, abstraktny ramec, lez pra-
ve naopak: praca, cely proces liatia

zvona dava (basnickému) rozhovoru
majstra so svojimi tovariSmi prirodze-
nu a zaroven pdsobivi motivaciu nena-
silne zjednocujuceho sa celku myslien-
ky. Tu sa azda najpresvedcivejsie uka-
zuje kedysi obdivované umenie pre-
meny didaktizujicich partii na vzdus-
nu lyriku, umenie slova a versa, rytmu
a obrazu, ktorym sa vyznacuje klasika.

Francuzsky historik kultiry Alain Co-
bin nedavno vydal knihu Re¢ zvonov
0 mieste zvona v eurdpskej kultare. Je
to re¢, ktora este pred desatro¢iami
ovladala svojim hlaholom priestor
krestanskej Europy a zjednocovala je-
ho pocetné krajiny a kraje, $irila po-
koj a varovala pred nebezpecéenstva-
mi, rozhanala mra¢na a vitala usvit.
Hoci dnes uz nie je v popredi moder-
nej civilizacie, duchovny vyznam jej
znakov, na ktory nas uz dve storocia
upozoriiuje klasikova basen, dostava
novu naliehavost.

Toto posolstvo basne potvrdzuje
Schillerov stcasnik a priatel’ J. W. Goe-
the, ktory k nej napisal basnicky epi-
log (Epilog k Schillerovmu Zvonu).
Ocefiuje v nom vecnu platnost’ jed-
noty pravdy, dobra a krasy, ku ktorej
prenikol jeho basnicky druh, basnik
slobody, vyzyvajici a varujici, Ze len
v takej obci sa mdze uskutocnit’ cela
sloboda a T'udskost’, kde sa zachova-
va pokoj a mier a svornost’, kde moc
vykonava tato trojjedinost’.

Goethe citil potrebu zaviazat’ po-
tomkov, aby splnili duchovny odkaz
autora Piesne o zvone.

VINCENT SABIK

(Medzititulky a odseky: redakcia)

NOVEMBER 89: 25 rokovro

PROGRAM PODUJATIA HANUSOVE DNI 2014

PRESOV 7. 11. [piatok):

Téma: 25 rokov bez neslobody? RGO FILIAAL

10,30  Premietanie historickeho dokumentu Acton Institute o korefioch demokracie
Zrodenie slobody (Birth of Freedom) pre Studentov gymnazii
Gymndzium sv. Moniky, Presov (iba pre Studentoy)

14,00 Putovanie po miestach pamati v Prefove pod vedenim odborného lektora
Stretnutie pri soche slobody pred UNIPG, ul. 17, novembra — pre verefnost

16,30 25 rokov bez neslobody? Neformalna diskusia s otvorenym kancom

Divadio Alexandra Duchnowifa, velkd scéna — vstup volny
Andrea Turéanova, otvarenie podujatia; diskutovat buda;

Reman Joch, riaditel Obanského institutu a byvaly poradca premiéra, Praha

Janka Zithanskd, poslankyfa Eurdpskeho parlamentu
Piotr Bajda, pracovnik Ustavu palitickych vied Polskej akadémie vied, Variava =
Frantidek Neupauer, riaditel OZ Nenapadni hrdinovia
Jaroslav Varchola, niaditel OZ Myslim teda som, a dalsi.. y

Hudobny host: skupina Sion (Snina)

SPISSKA KAPITULA, 8-9. 11 [sobota/nedela) T ————

Spissky semindgr/ Budicnost konzervativizmu v postkomunistickych krafindch

9,00  [uboslav Hromjdk Slovenskatradicia konzervativizmu

10,00 Romanloch Coje to konzervativizmus a jeho budicnost (pohfad z CR)
11,30 Milan Krajniak Budicnost konzenvativizmu (pohlad zo Slovenska)
14,30 Piotr Bajda Budicnost konzervativizmu [pohlad 2 Polska)

16,00 Panelovd diskusia hosti (Joch, Krajniak, Bajda, Hromjik, Duda)

19,00 ‘Werystkoinacze] (Poetické pasmo Silvie Kascakovej)

20,00 Crowiek @ nadziei; premigtanie filmu o Lechovi Watgsovi + diskusia

Medefa 9,00 Sv.omia, prezentacia Studentskych eseji a prehliadka Kapituly
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Piesen o zvone

V roku 1996 vysla vo vydavatel’stve DAKA Schillerova
Pieseri o zvone. Vedl’a nemeckého originalu je
prebasneny slovensky preklad, ktory brilantne zvladol
Teofil Klas. Ked’Ze Schilerova cyklicka basern je vysoko
aktualna aj v dneSnych ¢asoch, s laskavym dovolenim
Teofila Klasa ju uverejiiujeme celu.

Vivos voco. Mortuos plango. Fulgura frango.

Pevne v zemi zapravena
¢aka forma palena.
Zvon v nej zrodi sa dnes pre nas!
Pruzte, chlapi, ramena!
Nech znoj v pyre tom
prudi cicerkom,
ak ma dielo majstra chvalit’.
Nadeli vsak Boh dar kvalit.

Zaiste praca vazne brana

zaslizi si par vaznych slov.

Ked’ cenia si ju, zvon jej chrania,
odrasta rukam navyslov.

Nuz dajme priechod plodnej dume,
¢o vyrast moze z krehkych sil;
chudak, kto nikdy nerozumel
poslaniu prace, ktorou zil.

Ved ¢loveka tu prave to cti,

a rozum tomu kliesni zruk,

7e v hibke srdca stizvuk hosti

s vytvorom prace vlastnych ruk.

Dajte smrekového dreva,

noze, dobre suchého,

nech zovrety plamen spieva

blkom k tstiu! Kladte ho!
Varte med’ a cin,
d’alSie nenacim!

NechzZe vizka zvonovina

tecCie, ako ¢as sa mina.

To, ¢o sa rodi v lone zeme

z ruk a tiez ohia zéapalu,

ked’ na zvonicu vyzdvihneme,
bude nam zvonit’ na chvalu.
A potom po veky deni po dni
prevravi mnohym zdokola,

so smutnym zastona zvon zhodny,
i na modlitbu povola.

To, ¢o tu zajde pozemstana,
aké ho stihnu osudy,

to vSetko zvon ten povyzvana,
no nadovsetko povzbudi.

Bubliny uz vidim pukat,
zreju masy zohriate.
Dajte teraz potas dnuka,
urychli nam odliatie.

ESste penu zniest’,

nespenenu zmes
na ¢iry kov nacim razom,
ak ma zuniet’ ¢irym hlasom.

Ved’ nateSene vita vzletne
dieta prv, ako svet spozna,

a vraz ho vkolisava spétne

do blaha pokojného sna.

Cas mladencovi poprinosi

tak Cierne, ako biele 16sy;
zatial’ v§ak nezna laska matky
sa stara o jeho sen sladky. —
LeZ rokom nieto Gprosna.
Vzdiali sa chlapec od dievcata,
vabi ho ruch a Siry svet;

az ked’ si zisk a straty zrata,
vrati sa ako cudzi spat’.

A tu, hl’'a, na skvost krasy mladi,
na devu v nimbe cudnoty

sta na anjela z nebies hladi,

a nevie rukam roboty.

Schyti mu srdce mocna tizba,
kroky mu bludia do samot,
kumpanom viac uz nie je k sluzbam,
vzdycha st’a sliepnajuci knot.
A Cervena sa, ked’ ju zbada,
ked’ na pozdrav mu odveti,

a vidiac, Ze ho vida rada,

aj chotar zbeha pre kvety.

0, nezna tuzba, sladka nade;j!
O, prvej lasky zlaty Gas!

Zrak v jasné nebo ufnost’ kladie
a srdce vpija blahost’ kras.

0, kiezby nebo svojim zvalo
¢as mladej lasky natrvalo!

Pistaly uz hnedd pekne!

Zfdku eSte vnorim raz —

akze sa uz v mase zleskne,

na odliatie bol by cas.
Tovarisi, hej,
preskusajte v nej,

¢i sa krehké s makkym zlieva

tak, ze bude dielo spievat’!

Ved’ kde sa strohé s neznym viaze
a pevné s miernym spaja v kraze,

vysledkom byva spravny ton.
Preto, kto spina ve¢né spoje,
nech skuma, ¢i su srdcia svoje!
Osial’ je kratky, dlhy ston.
Parta panny milo ziari
snubenici v zavoji,

ked’ na &no pri oltari

zvon slavnostne hlaholi.

Ach! lez slava slavnej chvile

aj kon¢i m4j Zivota,

s obrackami v rano milé
vSedny den sa primota.

Mam vasne je ta,

van lasky ma zostat’;

hra pelokveta

pre plod je postat’.

Muz vykro¢i v dni

s hrou sverepo inou,

do usilia, ¢inov,

kde riziko zvlaca

sam pre Stastie hraca.

A potom sa pridaju vSakové dary
i plni sa komora, sporit’ sa dari,
aj dom sa rozrasta, az sa to sni.
A v dome vladne

zas domaca pani,

ctna mamicka deti,

rozvazne veli

tej domacej celi,

v dom diev¢ence zvyka,

v stom nauca chlapcov,

a vzdy staby v mlyne

jej ruky st ¢inné,

i rozvrhom prac

vie ziskavat’ viac,

i napiia vonavé truhlice schuti
a na vrtké vreteno novu nit’ kruti,
i hotuje do skrine 'anovi bel
aj vlnené sukno, jej dostac je ciel,
i pridava k majetku pohodu svojim,
hoc nepostoji.

» >»
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A zas otec zrie cely rad,

ked’ tak z lomene;j strechy sa diva,
ako dom je mu S$t’astny hrad,
ako zrubeny dviha mu meno,
ako stodoly puchni senom,
ako vnutrajsok sypok je plny,
ako raz sa mu v poli vini,

v ustach ma hrdost’ chval:

To, ¢o som zgazdoval,

ako grunt v nedobre

pevne ma podoprie!

S osudom vsak spolkov nieto,
marne su len slova tieto,
nestastie je raz-dva tu.

Odlievame! Je to mozné,
pekne zibkaty je lom.
Ale najprv pod'me zbozne
pomodlit’ sa pred dielom!
Zatku vyrazte!
Péan Boh pri nas bde;j!
Pariac, v hnedych vlnach ohna
ruti sa kov k oku, do dna.

Ohenl je zivel dobrodej,

ked’ nema priechod v slobode,
a ¢omu c¢lovek tvori tvar,

v tom je mu ohen Bozi dar.
No bleskom ziri spust’ a kvar,
ked vykrutne sa z puta ziar

a z kopytka si vyhodi
nespratné dieta prirody.
Beda, ked’ tak samopasne,
pojasene rozstrie strach,
rozkokosi svoje vasne,

valiac poziar po strechach.
Zivly totiz ziiria straine

proti l'udskej stvorstve, ach!
Z mraénych nebies

prysti priazen,

prsi na zem;

z mra¢nych nebies, marny zisk,
praska blysk.

Cujte hrmy skuhravé!

Burka je!

Staby krv

§l'ahlo strma;

neziari den dajby prv!
Trma-vrma

na cestach,

¢ad a pach!

Do oblohy plamen bl¢i,

v domov rad sa ruti, fréi

ako vietor v Zravom kr¢i,
pal’a ani z pece sala,

vzduch sa trasie, vzpera vala,
hrada praska, hrézne schyla,
deti jacia, matky kvilia,
statok muka

v 'aku dnuka;

vSetko beha, chvace, zhana,
noc zjasnela ani zrana.
Retazou rik z brehu rieky
opreteky

lieta vedro; ponad krovy
voda strieka, plamen trovi.
Vichor skazu dohotovi,
pal'u Suchom streli von.
Spraska suché stelivo,
zhu¢i zhuba v sypkach kruto,
krovy skvari ziadzou I'itou,
a tak poziar, nedozerny,
nedbaj strhnit’ zeme tiaz

v zureni tom v nebe az,
rozmdze sa prerozmerny
urecne!

V stire Zne

¢lovek horkost’ beznadeje,
nesvoj, ¢o uz sa to deje

a ¢i zivot bol’ strat zmierni.

Zhorelo

do tla cele,

¢o tu ¢nelo v l'udskom diele.
Vyhasnuté o¢i okien

udes hostia,

mrakom z neba mrtvy zostal
pohl’ad dnu.

Vpokon vie

muZ si v sebe

na pahrebe

svojho St’astia pohoviet’ —

uz biedi na vandrovnom chlebe.
Ozeliet’ musi, rychly znik
zobral mu, ¢o bol nahonobil,
utechu ma vsak na ston proby:
ze nechyba mu z milych nik.

Prijala zem varku kovu,
forma dycha tlmene.
Pride vo vysledku k slovu
znoj a fortiel’, umenie?
Co ak zbogil cit,
praskol formy $tit?
Mozno, ¢o aj verme iné,
udel zly uz zblizka kynie.

V posvitné lono Ciernej zeme
uklada ¢lovek nadeje,

rol'nik ta zrna zaseje

a veri, vzide rozmnozene,
lebo tak nebo v prave je.
Semena este $lachtenejsie
vkladame v smutku do zeme,
v nadeji, Ze st za hrob zrelsie,
a ze aj my zan dojdeme.

Holym stonom

Ziali zvon,

rozhlasajuc

hrobny ton.

Vézne jeho vyzvananie smuti
za putnikom na poslednej puti.

0j, ved’ je to draha Zena,
manzelka a dobra matka,
koho smrt’ si povolala,
manzelovi z domu vzala,
z kruhu milej svojeti,

od starania, od deti,

¢o im dala prvy dych,
stravila sa cela v nich. —
0j, uz domaceho puta

v laske matky tuna niet,
nezna nit’ je roztrhnuta,
iny tén uz tu ma zniet'.
Chyba uz jej verna ruka,
oko vecne bedlivé,
sirotine dlan sa nika
cudzia, ¢o len madlit’ vie.

Kym zvon v jame zvol'na chladne,
odlozte uz d’alsi kon.
Zasluzi si kazdy riadne
odpocinok za vykon.

Zmurké hviezdna bat,

z ruk je prace dan,
zozvanajui na nesporys;
majster vSak s diiom nedotvori.

Do kroku uz pridal svizne
putnik v prvom mrku lesa —
cochvila su cesty krizne.
S blakom ¢rieda oviec tiahne,
tu zas kravy,
buciac jedna-druha v stade,
Zujuc stale,
taraju sa do mastale.
Zbozny voz,
na stoh zvyse,
v dvor sa knisSe;
navrh kopy
krasli snopy
venca lad
a uz do tanca sa chysta
zencov mlad’.
Stichol rinok, chodnik, cesta,
zuzil druzny plamen lampy
rusny okruh v kriizok svojich,
zavrela sa mestska brana.
Noc uz sada

» »
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dolu na zem;

obc¢ana vsak neovlada

hroza tmy,

v ktorej ¢iha zlo a zrada,
zakon strezie zivel rozvratny.

Poriadok je pozehnanie,
posvitny je, vyrovnane

to, Co treba, viaze, spéja,
mesto zlozil v srdci kraja,
divocha z hor, zo sihote
uclovedil pri robote,
prekliesnil chod cti a pravu,
popriucal l'udi mravu,

ba i tuhé zvaril zrasty,

ako vracnu lasku k vlasti.

Tisic rik sa snazne ¢ini
ako vel’ka spolnota;

v spolupraci vazne ¢iny
vol'u kazda zhodnotia.

Vo vol'nosti majster kona,
podobne i tovaris,

honor je mu druzna spona,
nezhodi ho v slovach pris.
Praca rastie do ozdoby,
pozehnanie da jej zvuk;
kralovi ¢est’ dostoj robi,
nam zas poklad vlastnych ruk.

Rozmily mier,

sladka svornost’,
prebyvajte

nad mestom tu v pohode!
Dajby neprisla ta chvil’a,
zeby drsné hordy vojny
zhrmotali tichym krajom,
Zeby nebo,

ktoré vecer nezna Cerven
rozbroni,

splamenila z miest a dedin
kruta hréza pohromy.

Teraz formu rozbit’ na¢im,
vymanit’ zvon z moci put,
nech sa oku s laskou raci
na vyrobku spocinut’.
Buste mlatom, ruch!
Milat'te na kozuch!
Ak ma zazniet’ do slobody,
musi plast’ svoj prosto zhodit’.

Vie majster rozbit’ formu zru¢ne

a urobit’ to v pravy cas;
beda, ked’ samej lave hucnej
zvol'ni sa sila na vyraz!

V besneni slepom, v hrme draka

rozvali skokom obydlie

a z pekelného pazeraka
zéapalni skazu povyvrie.
Kde hrubé sily samy velia,
nestvori sila ducha vela;

kde volI'nost strhnu samy masy,

tam blahobyt sa slabo hlasi.

0j, beda, ked’ sa v mestach kopi
potichu prachno na roznet,

P'ud odret’azi svoje stopy

a vole sluchat’ razom niet.

Tu zataha za povraz zvona
revolta, buriac do zbrane,

a zvon, ¢o sluzbu mieru kona,
nasilie hlasa v programe.

Sloboda, rovnost’!, rozlieha sa;
pokojny ob¢an chyta zbran,

uZ nerozoznas$ brata, rasa,
pred bandou lotrovskou sa chran.
Zeny st zrazu hyenami,
krvavokruty rozbroj cheu,

i vytthaja, v kf¢i samy,

zaziva srdce odporcu.

Uz ni€ viac nie je tund svéte,
uz padli vsetky zabrany,

dobry dal zlému rozpait’ siete,
zivot je hnojom zbabrany.

Je nebezpecné zdurit’ leva,
zahubné s tigrom sparit’ rev,

no zverskejSie sa ¢loveka hneva,
ked’ v Salebnosti vari hnev.
Beda tym, ktori nevidomym
daju niest’ fakl'u razsvitu!
Nezazne, iba spali domy,
nesceli, iba rani tu.

Radost’! Bozie pozehnanie!
Hrad’te, ako nacisto
vyluplo sa jadro z chrane,
ako blyska zlatisto

od koruny pliec

nadol po veniec,
ako cimer v zraky vnika,
chvaliac tvorcu odbornika!

Hoj, sem sa, l'ud!

Hej, tovarisi, nechze s gustom
zasvitime zvon slavnym krstom!
Meno mu Concordia bud’!

Nech k svornosti a v druzné kola
vzdy celt obec v laske vola.

Inej tu pre zvon prace niet,
nato mu zveril majster zniet:
znadzeme, z nebeského domu,
z povznesenosti nad hmotu,
hlasit’ sa ako sused hromu

a vhibit’ v hviezdnu krasnotu,
by jeho hlas bol hlasom zhora
a chvalil Tvorcu, v¢lenene

v kruhobeh hviezdnatého dvora,
vsled kruhoroénej premene.
Len veciam vecnosti a vahy
ma patrit’ jeho zvonny hlas

a dopredu ma, udel blahy,
niest’ v odbijani hodin Cas.

Aj osud sprevadzat’ ma vzorne,
sdam neucastne, chladne len,

no vsirovany v jeho Stvorne,
ked’ na vyslnie padne tien.

A jak zun zmiera v uchu tratne,
hoc plne zvuci v rozvine,

nech udi, 7Ze raz nenavratne

aj vSetko zemské pominie.

Na povrazy teraz ruky,
eSte v jame sedi zvon!
Na svet, ktorym znejt zvuky,
tahajte ho z diery von!

Hejsa, na voli

nam uz zhlaholi!
Nech nam v pokon tohto sviatku
pokoj zhlasa — od zaciatku!
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Spis piny kultury

V dnioch 6.-7. novembra 2014 sa na SpiSskej Kapitule
uskutocnia Dni krestanskej kultiry. O podujati sme sa
porozpravali s hlavnym organizatorom CUBOSLAVOM

HROMJAKOM.

Dni krestanskej kultiiry na SpiSskej
Kapitule maji svoju premiéru. Co je
ich cielom?

Ciel'om tychto dni je vyvolat’ u mladej
slovenskej generacie zdujem o krestan-
skt kulturu, nadvéazujic tak na myslien-
ky znameho talianskeho teoldga Roma-
na Guardiniho, na ktorého nadviazal aj
slovensky teolog a filozof prof. Ladis-
lav Hanus, ktory za vrchol kultGrnosti
povazuje naboznost’.

Dal3im cielom je koordinovat’ kultiir-
ne nadanych l'udi. Vitani su mladi, kto-
ri hraju na nejaky hudobny nastroj, kto-
ri by sprevadzali spev pocas slavenia svi-
tej oms$i. Svita omsa by mala byt vr-
cholom kazdého dna, preto ciel'om bude
dat’ sv. omsi vyssiu kultirnu uroven, kto-
rou sa chceme zapojit’ do véicsej oslavy
Boha.

Podujatie je teda zamerané najméi na
mladych l'udi?

Ano, je adresované pre tudentov tretie-
ho a $tvrtého ro¢nika gymnazii a stred-
nych $kol, vysokoskoldkov a mladych
intelektualov a umelcov, ktori maju zau-
jem hlbsie vniknut’ do poznavania kres-
tanskej kultary spojenej s duchovnym
zivotom. Ide o poskytnutie formacie v ob-
lasti krest'anskej kultary a duchovného
zivota pre intelektudlne zameranych mla-
dych l'udi. Tieto dni im maji poskytnut’
moznost’ zazit’ cez poznavanie krest'an-
skej kultary duchovnu skusenost’, zalo-
zenll na rozumovom poznavani a hl'ada-
ni SirSich suvislosti cez optiku duchov-
na. Zakladom tejto duchovnosti je obja-
vovanie slovenskej duse cez poznavanie
diela slovenskych katolickych osobnosti.

AKka bude hlavna téma?

Tento rok sa chceme v ramci Roka Se-
dembolestnej Panny Marie aj my zame-
rat’ na tému Sedembolestna Panna Ma-
ria, Patronka Slovenska.

Snimka: archiv L.H.

Hned’ po skonceni Dni krest’anskej
kultiry sa zacinaju na SpiSskej Ka-
pitule Dni Ladislava Hanusa...

Ano, je to tak. Toto podujatie je ur-
¢ené pre mladych intelektudlov, ktori sa
zaoberaju krestanskou politikou a kul-
tarou a bude istym pokracovanim Dni
krest'anskej kultry. A ked’ze 5.11. Die-
cézne katechetické stredisko organizu-
je sutaz v prednese basni Janka Silana,
Spisska Kapitula sa tak v diloch 5. az
9. novembra moze stat’ dolezitym cen-
trom krestanskej kultary pre intelektud-
Ine zalozenych krest'anov.

Za rozhovor dakuje PAVOL PRIKRYL

Dni krestanskej kultary

Spisska Kapitula, 6.-7. novembra 2014, prednasa HEDr. Luboslav Hromjak

6. november

Buonarroti Pieta

17.00 Sv. omsa

7. november

9.30-10.05 Ako tvorit’ esej?

14.00 Slavnostné ukoncenie
14.30 Zavere¢na sv. omsa

8.45-9.30 Teologicky obsah ucty k Sedembolestnej Panne Marii a dejiny ucty k
Sedembolestnej Panne Marii na Slovensku

9.40-10.25 Vyklad mal'by flamskeho gotického maliara Rogiera van der
Weydena Skladanie z kriza (1435)

10.50-11.35 Vyklad sochy talianskeho renesanéného sochara Michelangela

11.45-12.30 Sedembolestna vo vytvarnom a socharskom umeni na Slovensku
15.00-16.00 Prehliadka Katedraly sv. Martina v SpiSskom Podhradi

8.45-9.30 100-rocnica Piratov krasy. Predstavenie zivota Janka Silana
a ukazka rozboru jeho basni s marianskou tematikou

10.30-11.10 Moznost’ napisania vlastnych eseji
11.20-12.00 100-ro¢nica Dr. Jozefa Ligosa (1914-1973)
12.00 Krizova cesta Sedembolestnej Matky na Sivej Brade (SpiSska Kalvaria)

Cena za ubytovanie 7 €/den, celodenna strava 6.50 €.
Zaujemcovia sa mozu prihlasit’ prostrednictvom ucitelfov

v Diecéznom katechetickom stredisku
alebo priamo na emailovej adrese: hromjak@kapitula.sk.
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Blaise Pascal:

Myslienky

[PENSEES

E
L M PASCAL
SUR LA RELIGION
TSI clipaiten
AUTRES SUIETE,

Francois René de Chateaubriand ho nazval
»aZ hrozivym géniom*. Navzdy sa zapisal do
matematiky a fyziky. Nebol sviitec, hoci zil
vePmi asketicky. Mnohi ho povazuju za
filozofa a teoléga, ini to spochybiiuju.
Privlastiiuja si ho rozne filozofické smery,

dokonca i denominacie. BLAISE PASCAL

AL DC LEL
Avst Fowingr & Agpecdaicn.

ean Guitton sice tvrdi, Ze Blaise

Pascal nebol filozof, pretoze nik-

dy nenapisal filozoficky traktat,
no na druhej strane J. Guittona ako
filozofa ovplyvnil paradoxne préave
jeho fenomenalny rodak.

Nechajme vsak uvahy o ,,zaskatul’-
kovani B. Pascala a vyjdime z toho,
¢o je nespochybnitelné: B. Pascal bol
vyznamny apologéta krestanstva, pod-
la niektorych autorov dokonca ,,gran-
de* i ,,ohnivy™. Jeho najznamejsie die-
lo Pensees (Myslienky) ma nespochyb-
nitel'ny prinos pre apologetiku. Je sta-
le aktudlne, s in$pirativnymi prvkami
pre teoldgiu, o ¢om svedcia aj v sucas-
nosti pribudajuce preklady a opakova-
ne citované sentencie z Myslienok.

LEN POZNAMKY

Po mnohych zivotnych peripetiach,
poznacené chorl’avostou, ¢i dokonca
mystickym zazitkom, sa Pascal roz-
hodol napisat’ velkt Apologiu krestan-
skej viery ako vytazok svojho Zivota.
Plan vsak uviazol v $tadiu pripravy ma-
terialu. ,,Nemal tych desat rokov po-
trebnych na dokoncenie tohto spisu,
ktory by bol vari byval nasou apologe-
tickou Summou, piSe Ladislav Hanus
v strhujlcej tvodnej stadii k slovenskeé-
mu prekladu Myslienok (1948, SSV).

Podl'a Romana Guardiniho by Pas-
cal svoje dielo napisal jednym tahom,
ked’Zze mu to vsak nedovolil jeho zdra-
votny stav, pisal si poznamky, a tak
sa v Pascalovej pozostalosti nasli iba na
papierikoch porozhadzované nacrty
myslienok. Tazko sa domnievat, ako
by ich bol autor usporiadal a v akom
poradi pospéajal. Jednotlivé zapisky sa
v rozli¢nych vydaniach pozostavovali
z dohadov, podl'a akéhosi vecného su-

(1623-1662), podla Jeana Guittona svedok
Zivého Boha, s ktorym mal skusenost’.

visu, takze ,,mdame namiesto celku iba
umelo zosnovany konglomerat™ (L. Ha-
nus). Existuju vydania Myslienok, kto-
ré su Casto ulozené podla urcitych in-
terpretacii. Ku klasickym patri zbier-
ka Brunschvicg, oznaCovana Br (pub-
likovana 1946), a Chevalierova, ozna-
¢ovana Ch (publikovana 1957). Slo-
venské vydanie Myslienok sa deli na
dve Casti: prva je vSeobecna priprava
modernej mysle na prijatie krest'an-
skej pravdy, druha je zvlastnym roz-
borom krestanského ndbozenstva.

PRE SUCASNOST

Uz zo zachovalych poznamok vyply-
va, ze Pascal nebol systematikom. Nim
pripravovana Apologia nie je diclo os-
nované scholasticky, to znamena pod-
l'a téz a teologickej metodiky, ako bola
napriklad apologetika Disputationes od
sv. R. Bellarmina, Pascalovho takmer
sucasnika.

Pascal si nezvolil tradi¢n(i metddu,
jeho apologia je podl'a Ladislava Ha-
nusa ,,Zivotnd, psychologicka®. Svoju
ulohu a vlastnt tazkost’ novovekej apo-
logie vidi inde ,,4Ako je potrebna ziva,
ohlasujuca teologia, tak tato teologia
potrebuje zivi, ohlasujucu apologe-
tiku. Jej uloha, hoci brani nadcasové
pravdy, je vzdy konkrétna, casova. Oslo-
vuje konkrétneho cloveka, urcitu ge-
nerdciu, musi si vsimat jej zvlastnu
duchovnu situdciu, jej casovu prob-
lematiku,” vysvetluje L. Hanus. Caso-
vym priestorom Pascalovej Apologie
je duchovna situacia novoveku, prob-
lematika moderného ¢loveka. Aj toho
sucasného.

Podla Pascala nabozenskym problé-
mom novoveku nie je, asponl prvotne,
neznalost’ krest’anskej nauky ¢i nedos-

tatok dokazov a dokazovania. Nevedo-
most’ je skor nasledok. Hlavna pre-
kézka viery u novovekého ¢loveka je
podla Pascal skor citova nez rozumo-
va. Rozumova prekazka je uz len do-
sledok citového (ne)pdsobenia. ,,Hlav-
nu prekazku viery vidi Pascal v slepo-
te srdca,” pise L, Hanus. A prave pre ti-
to duchovnu situaciu moderného ¢lo-
veka mali byt uréena Apologia. ,,Pri-
pravil apologiu krestanstva pre nase
casy,* dodava L. Hanus.

EXISTENCIALISTA

Podla talianskeho filozofa Michela
F. Sciaccu su z teologického pohladu
Myslienky akousi summou nabozen-
ského a moralneho Zivota, ¢i nepretrzi-
tou modlitbou v akcii. Hoci dielo tvo-
ria stovky neusporiadanych fragmentov,
uz v fiom citit’ hibku, prenikavu prie-
zra¢nost’, ba nadCasovost’, ktora z ne-
ho vyzaruje.

Pascalova teoldgia je, podobne ako
teoldgia sv. Augustina, celd osobna.
Jeho filozofiu nazyva L. Hanus
»existencidalnou®. Aj ked’ je znamejsi
ateisticky existencializmus (Heideg-
ger, Sartre), ktory nepozna esenciu, iba
existenciu, jeho zmysel je nezmysel
a vlastne speje do nicoty, tak ,,domov-
skym pravom je odovodneny aj exis-
tencializmus krestansky* (L. Hanus),
ktory prave v krestanstve nachadza
svoje riesenie.

Existencializmus sprevadza celé deji-
ny zapadného ducha. ,,Krestanstvo oslo-
vuje ¢loveka osobne, osobne ho chce
spasit, prinasa mu poslednu bytostnu
zachranu a zabezpecenie. Z neho vyras-
ta osobitnd krestanska existencia,” vy-

» »
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svetl'uje v svojej tivodnej $tadii Ladis-
lav Hanus.

A prave najvacsim existencialistom
po sv. Augustinovi sa zac¢iatkom novo-
veku stal prave Blaise Pascal, ktory
nasiel svojich nasledovnikov aj v 20.
storo¢i: Gabriel Marcel, Romano Guar-
dini, Erich Przywara.

PROBLEM CLOVEKA

~Hlavné tézy Myslienok su skutocne
existencialistické: paradox cloveka,
logika srdca a esprit de finese, duch
Jemnosti,* upozoriuje L. Hanus.

Klucom k Myslienkam je problém
¢loveka,” piSe v uvodnej studiu sloven-
ského vydania Ladislav Hanus. Pascal
vychydza z osobného vedomia I'ud-
skej tragiky. V Casoch ,,omamenych op-
timizmom, tykajucim sa buducnosti
ludstva* (L. Hanus), upozoriuje fran-
cuzsky filozof na malost’ a ohrozenost’
&loveka: ,,Clovek je napity medzi kraj-
nostami, medzi velkostou a biedou,
medzi absolutnou hodnotou a absolut-
nou nehodnotou, medzi anjelom a zve-
rom, nekonecnom a konecnostou.*

Pascal poukazuje na to, ako moder-
ny clovek straca absolutne meradlo
hodnét, ako mu mizne matafyzicky
domov. Clovek tak Zije v zmitku, je
strateny (égaré). Z toho vznika uzkost,
ako zédkladny existencny pocit. Jeho
zivotnym cielom je zabava a rozptyle-
nie akéhokol'vek druhu, teda utek sa-
mého pred sebou, ,,vypadadva zo seba
samého*.

No aj napriek stalym ttekom pred
sebou, ,,clovek nekonecne prevysuje
cloveka®. Tento paradox vysvetluje
Pascal ,,meranim cloveka podla idea-
lu, ktory ma o nom Boh*. A prave len
,,Boh moze naplnit priepast’ v kazdom
cloveku.

Pascal problém cloveka riesi katolic-
ky. ,Jeho chdpanie cloveka je pri
vsetkej tragike pozitivne, ako aj ko-
necné rieSenie je tiez pozitivne,” pise
L. Hanus. Ono rieSenie vSak nevy-
konava len Boh, ¢lovek spolupracu-
je. ,,Jakto Pascal odchyli od cloveka
poslednii a absolutnu tragiku. Neusti do
bytostného pesimizmu, do luterovskej
katastrofickej teologie zufalstva,” ob-
jasnuje L. Hanus.

LOGIKA SRDCA

Podrla Pascala su tri poriadky: po-
riadok tela, poriadok ducha a poria-
dok lasky. Tieto poriadky st osobitné,
oddelené svety. Neodvodzuju sa na-
vzajom, niet prechodu z jedné¢ho do
druhého. Dostat’ sa vSak od jedného
k druhému znamena dostat’ sa na no-
vu bytostnu rovinu.

Poriadok tela spoci-
va viac-menej v bio-
logickych potrebach.
Jeho vyznavaci su he-
donisti, bohaci, dik-
tatori...

Poriadok ducha
vytvara pojmy, sudy,
spaja a rozdeluje, trie-
di. Je pradoxné, ze
Pascal ako vedec pre-
chovava k duchu ne- =
doveru. Uznava ho,
v hierarchii ho kladie
vysoko, ale vidi jeho
nebezpecenstvo: py-
chu, egoizmus, zboz-
stvovanie seba samé-
ho. ,,Kvoli tejto mod-
le ma Pascal nedove-
ru k celému novove-
ku. Predvida jeho ka-
tastrofu,” vysvetluje
L. Hanus. Sy

B. Pascal nepopiera |
ducha, podl'a neho je i
vSetok duch sdm v se- |,
be neplodny, ak sa ne- |
odvodzuje od Ducha § v Tae
Sviitého. N o

,,V3etky telesa su nicim proti naj-
mensiemu aktu ducha. Ale aj duch je
nic¢im oproti najmensiemu aktu lds-
ky, pise Pascal. Podl'a neho ma po-
riadok lasky osobitny poznévaci or-
gan: srdce.

Ano, dugou Pascalovho existencia-
lizmu je logika srdca: ,,Srdce md svo-
je dovody, ktoré rozum nechdpe.*
Stavia srdce do protikladu s kartezian-
skym chapanim rozumu. Srdce je pre
Pascala organom nabozenskej istoty,
vnutorny cit. Podl'a neho intelekt srd-
ca nespochybiiuje mudrost’ zjavenych
pravd, ale veri. Pascalova teologia srd-
ca povazuje srdce za fundamentalnu
Strukturu ¢loveka, mé hodnotovy cha-
rakter. Pascalovské ponimani srdca ho-
vori, Zze poznanie predpoklada lasku.

Fragmenty jeho Apologie mozno po-
chopit’ len z tohto horizontu. Teologia
pren nie je racionalistickym $tudiom,
ale stoji na hlbokom vztahu k Bohu,
ktorého preziva v centre svojej bytos-
ti. Boh nie je objekt Spekulécii, ale
osoba, s ktorou sa vstupuje do vzta-
hu, a tak sa poznava: ,,Srdce citi Bo-

ha, nie rozum. Hla, co je viera: citit

Boha v srdci, nie rozumom.“ Bez
coeur, srdca, nemozno robit’ teolo-
giu, nemozno objavit’ Boha, ani hlbo-
ky vyznam Pisma, ani vyznamy dejin-
nych udalosti. Pascal, prisny vedec,
ukazal, ze racionalna reflexia nie je
jedinou metddou, ako mozno ,,robit™

1’?
5 A
Sl v P
teologiu. A v tom ostava verny augus-
tinianizmu.

CAKANIE NA VYDANIE

Od 17. storocia sa musela s Pascalom
vysporiadat’ kazda generacia. ,,4j nasa
slovenska to musi urobit. Pascal je roz-
lisovacim znamenim novoveku,” tvr-
di Ladislav Hanus. A tato téza plati aj
v sucasnosti.

Myslienky nie st roman, l'ahucké c¢i-
tanim. Napisal ich vedec, matematik
zeleznej logiky. Ale kto sa do nich vhi-
bi, bude sa k nim ustavi¢ne vracat’,
lebo v jednotlivych fragmentoch néj-
de odpoved’ na mnohé otazky, s kto-
rymi si moderny ¢lovek nevie rady.

Aj preto by
urcite stalo za
uvahu opétov-
né vydanie. Na
Slovensku vy-
Sli  Pascalove
Mpyslienky na-
posledy v roku
1995 vo vyda-
vatel'stve Chro-
nos. No zohnat’
tuto skvelu kni-
hu v antikvariate sa takmer rovna za-
zraku. A pritom sucasny clovek je
,omameny optimizmom, tykajucim sa
buducuducnosti lTudstva® urcite vic-
$mi, ako ten z Cias Blaisa Pascala...

PAVOL PRIKRYL
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UMENIE DUCHA - Navrat su¢asného umenia do chramu

Cyklus sv. Janov

V jezuitskej Kaplnke Sedembolestnej Panny Marie

v PieSt'anoch pokracuje projekt pod nazvom UMENIE DUCHA
— Navrat sucasného umenia do chramu. Projekt vytvara priestor
pre diela sicasného umenia, ktoré odzrkadl’uju krestanské
posolstvo. Navracia ich do chramu, kde kvalitné su¢asné
umenie — z roznych dovodov — ¢asto chyba.

cirkevnom kalendari si v no-

vembri spominame na Vsetkych

svitych. V tradicii vychodnej
Cirkvi tento sviatok siaha do 4. storo-
Cia, v tradicii zapadnej Cirkvi do 7. sto-
rocia.

Papez v roku 608 zasvitil VSetkym
sviatym rimsky Pantedn, ktory v minu-
losti sluzil ako pohansky chram. Papez
Gregor III. zriadil v roku 731 v Chra-
me sv. Petra v Rime kaplnku zasvitent
Vsetkym svitym a ako sviatok ich uctie-
vania stanovil 1. november. Gregor V1.
sviatok v roku 844 rozsiril na celu Cirkev.

Kazdého z nas v zivote insSpiruje
zivotny pribeh a priklad niektorého
svitého, ktory nam je osobitne blizky
a sprevadza nas na ceste viery.

NajcastejSim menom svitcov je zrej-
me sv. Jan. V cirkevnom kalendari je ich
takmer osemdesiat. Spomenime len nie-
ktorych. Sv. Jan Krstitel’ a sv. Jan Evan-
jelista sprevadzali JeziSa na ceste po-
zemského Zivota. Sv. Jan Zlatousty,
biskup a ucitel’ Cirkvi (4.—5. storocie)
pochadzajtci z Antiochie, sa preslavil
zapalom pre objasiiovanie Bozich
pravd. Sv. Jan Nepomucky (14. storo-
¢ie) je podla tradicie patronom spo-
vedného tajomstva. Zomrel mucenic-
kou smrt'ou, pretoze kralovi Vaclavo-
vi IV. odmietol prezradit, z coho sa
spoveda jeho manzelka kralovna Zo-
fia. Sv. John Fisher (1469-1535) bol
britsky kardinadl mucenik, ktory od-
mietol uznat’ Henricha VIII. za hlavu
novovzniknutej anglikanskej cirkvi.
Nedavno sa zoznam rozsiril o sv. Ja-
na Pavla II.

SVETOZAR ILAVSKY venoval poc-
te sviatym Janov cyklus pitnastich
obrazov, (pévodne vznikajlci pre pries-
tor Kaplnky sv. Jana pri frantiSkan-
skom kostole v Bratislave), ktory po-
stupne doplna. Vychadza zo znamych
obrazov tychto svétcov alebo foto-
grafii. Vytvara ich reliéfne epoxidové
portréty vystupujuce do priestoru. Ich
podoba sa vynara z minulosti, ale autor
ju v zlto-bielo-Sedej farebnosti aktua-
lizuje spolu s posolstvami spojenymi

s jednotlivymi Zzivotnymi pribehmi
pre sucasnost. Vytvara portrétnu
galériu svétcov, nepriamo odkazujicu
na typ zobrazenia sacra conversatione
— posvitny rozhovor svétych.

O svojej tvorbe, ktora kombinuje
rozne média a vystupuje z obrazu do
priestoru, pise: ,,Kontrast je pre mia
jednym zo zdkladnych pocitov. Ne-
viem si predstavit, Ze by som robil
nejako jednorozmerne. Je to mozno
trochu schizofrenické, ale mojim ru-
kopisom je roznorodost. Aj zZivot mam
rad pestry. Ked' je nieco nahlas, tak
sa potrebujete stisit, ked je nieco
prilis farebne, ni¢ nepadne lepsie ako
monochromnost, ale to je v podstate
princip tvorby. Vzdy si nejaky vstup
vypyta dalsi vstup, ktory je k nemu
kontrapunktom.*

-red-

SVETOZAR ILAVSKY (1958,
Bratislava) Studoval mal’bu na Vyso-
kej Skole vytvarnych umeni v Bra-
tislave. Na vytvarna scénu vstupo-
val v polovici osemdesiatych rokov
20. storocia. Je vSestrannym umel-
com, ktory sa okrem mal’by venuje
soche, architekture, scénografii a in-
termedidlnym elektroakustickym pro-
jektom. Je nosite’om Ceny Martina
Benku. Pravidelne vystavuje doma

vvvvvv
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