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... a tak sa Ti priznavam, ze ako dieta som nemal rad knihy,
v ktorych boli dlhsie opisy postav. Nezaujimalo ma, kto ako
vyzeral, ¢o mal oblecené, akii mal tvar ¢i postavu. Opis li-
terdrnej postavy ma zdrzoval v deji pribehu, a to aj napriek
tomu, ze vonkajsi vzhlad je doleZita sucast vytvarania si vzta-
hu k ¢loveku. A naco si klamat, Ze neraz ta najdolezitejsia
— prvotnd sympatia rozhoduje o mnohom.

Je zaujimaveé, ze Vy evanjelisti ste nam nezanechali nijaky

fyzicky opis Jezisa. A tak, ako sa kedysi hotoval Job vycitat

c¢o-to Bohu, mam aj ja chut vycitat’ Vam tento ,, prehresok .
Matus, Lukas, Jan i Ty Marek — o JeziSovom vyzore ste ne-
povedali ani slovo! Nevieme nic o jeho postave, o farbe via-
sov, o jeho ociach, o tvari... Priam ziarlivo ste si schovali Je-
Zisov vyzor len pre seba. Viem, nie je to podstatné, ale stacil
by aj maly naznak, par slov. Ved' je to predsa také ludské, ta-
ke ako — Tvoje evanjelium...

Ano, mém rad T voje evanjelium, hoci, ako hovori Alessan-
dro Pronzato, ,,bolo pridlho zanedbavané®, no teraz je ,,na-
§tastie, opat’ docenované®. Pdci sa mi Tvoj jednoduchy styl,
aj ked’ ho Giuseppe Ricciotti prirovnal k ,listu inteligentného
vidieCana“. 4 mozno prave pre Tvoj nazorny Styl s jednodu-
duchou vetnou skladbou, parataktickymi suvetiami, obcas
s literarnymi figurami zaciatocnika, si ma podanie Tvojho
rozpravania Jezisovho zZivota ziskalo. Tvoj $tyl napodobiio-
vali dokonca aj taki majstri pera, akymi boli Mark Twain ¢i
Ernest Hemingway, aj ked’ oni to asi nepriznali...

Hoci je Tvoje evanjelium najkratsie, je ,, najludskejsie *.
Opisujes city a dojmy osob, ba aj samotného Majstra. Spo-
medzi Vas Styroch evanjelistov si to prave Ty, kto najvdcsmi
vystihuje Jezisovu ludsku stranku. ,,zl'utoval sa nad nim* (1,
41), ,,prisne mu pohrozil* (1, 43), ,,s hnevom si ich preme-
ral“ (3, 5), ,,vzdychol“ (7, 34), ,,namrzeny im povedal* (10,
14) ,,s laskou nanho pozrel” (10,21)... Nezabudas ani na ta-
ké prirodzené veci, ako su Jezisov hlad a smdd, unava a spa-
nok, ale aj jeho strach pred smrtou. Tvoj opis udalosti je Zivy
a nestrojeny a zabiehas do necakanych podrobnosti, ktoré
casto Tvojim priatelom synoptikom chybaju. Takto nam pri-
blizujes Jezisa po ludskej stranke.

No ani Ty si sa o JeziSovom vyzore nezmienil, hoci si ho
minimalne v Getsemanskej zahrade videl (porov. 14, 51-52).

Je to zabudlivost ¢i zamer? Alebo to zo mna hovori len lud-
ska zvedavost, tuzba po akomsi krestanskom ,, bulvari“?

Ako dieta som pri ¢itani preskakoval opisy postav. Hamo-
vali napinavost pribehu, zdrzovali ma v podstatnom. A teraz

LAPKROC

Sv. Marek evanjelista (koptska ikona)

by som chcel od Teba Panovu charakteristiku, opis jeho vy-
zoru, ako keby to malo prehlbit moju vieru.
Ako dieta som nemal rad opisy. Odvadzali ma od podstat-
ného.
Ako dieta som mal viac rozumu...
PAVOL PRIKRYL
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Modlitba za Fudi v Syrii
a za pokoj vo svete

Boze lasky, sme znepokojeni nasilim, ktoré sa deje v Syrii -

aj inde vo svete. A tak sa obraciame na teba — ty nas ne-:_‘_ -
nechas upadnit’ do znechutenia. Cini§ nas chapavymi, ze™
nasa modlitba a nas sucit zavazia. Bud’ po boku tym, kto-

ri trpia a zoSli Ducha Sviatého, aby roznecoval vo vSetkych
Pud’och skutky pokoja.

(Modlitba brata Aloisa, priora Komunity Taizé)
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Zaplava protikladnych informaécii niti ¢loveka hPadat’ odpovede, hoci nie vZdy su potrebné

Protiklad nie je protirecenie

&%

Pixabay

Vojensky utok USA, Francuzska a Vel’kej Britanie na ciele
v Syrii rozviril hladinu na medzinarodnej politickej scéne.

N _azko je veru v sGlasnosti &love-
Tku, ktory chce premyslat’ nad ak-
tuadlnymi spravami, no pritom si
paméta viac ako len to, ¢o prave prina-
Sa vecerné spravodajstvo.

Ked’ v roku 2014 Organizacia pre za-
kaz chemickych zbrani (OPCW) potvr-
dila, Ze boli zni¢ené vSetky chemické
zbrane zo Syrie, zrejme asi klamala,
pretoze teraz uréité mocnosti ich arze-
nal v Syrii predpokladaji, ba dokonca
tam vraj uz bol v noci na 14. aprila zni-
¢eny ich sklad aj vyrobinia pomocou ,,in-
teligentnych* rakiet. Zrejme len so §t'as-
tim nedoslo k uniku onych smrtiacich
latok a nikto pritom nezahynul — od-
dychne si konzument takého spravo-
dajstva.

ZRUSENE SLOVA

V korektnom spravodajstve sa uz tak-
mer vObec nepouziva slovo oz, neho-
voriac o slove pravda. Namiesto loZ sa
teraz hovori nanajvys ideoldgia, hoci
pouzivanie tohto slova bolo eSte v mi-
nulom storo¢i znamkou uréitej tirovne.
Novsie sa da aplikovat’ napriklad para-
digma. Slovo pravda sa zrejme v Gsili
o ¢o najvacsiu nestrannost’ ¢i objektiv-
nost’ ocitlo v Gplnej nemilosti médii aj
politickych diskusii. Spolocenska ko-
munikacia bola uplne kontaminovana
slovnikom, ktory sa neopiera o zrozu-
mitel'nost’. Aj spravodajstvo apeluje
len na emocie a zaklada sa na 'udske;j

dovercivosti. Ani veriaci katolik v sti-
Casnosti takmer nepremysla nad tym,
aky je rozdiel medzi tlacenym alebo
digitalne zobrazenym verbalnym ozna-
menim sucasnych médii a Svdtym pis-
mom.

V médiach to skratka nezriedka Skri-
pe, ale ¢lovek je vzdy znovu a znovu
ochotny radsej doverovat’ nez nedove-
rovat. Je to prirodzené. Medialne ozna-
menie sa vSak zivi nielen nasou neve-
domostou, ale aj naSou nevrazivostou
a nevzdelanost’ou, naSim sebectvom

a nasou pochabost'ou. Predovsetkym
v§ak pychou.

ZASADNY ROZDIEL

., Vsetky vo svete existujiuice protiklady
a réznosti sa vztahuju k jednému prin-
cipu, totiz k pricine svojho bytia, “ ho-
vori sv. Tomas Akvinsky (De potentia
3, 6). Uplne zasadny rozdiel je viak me-
dzi protikladom a protirecenim. Cha-
panie tohto rozliSovania je usmernenim
I'udského myslenia a krest'anovi poma-
ha k spravnemu postoju k realite aj de-
jindm, osobnom i univerzalnom. Proti-
klad, contratrium, a protireCenie, con-
tradictio, totiz nie s synonyma.

No nie vSetky protiklady sa vylucuja.
Niektoré naprotivky sa dokonca pekne
doplnaju. Sta&i si pomysliet’ na muza
a zenu. Netreba preto vzdy a za kazda
cenu hl'adat’ nepriatel'stvo medzi proti-
kladmi. Celkom urcite je vsak jedinym
ucelom kazdého protirecenia nepriatel’-
stvo k l'udskej prirodzenosti, a to do-
konca aj vtedy, ked’ sa §iri v dobrej vie-
re niekym, kto ho iba bezmyslienkovi-
te opakuje.

Bohuzial’, zda sa, ze 'udia su v su-
Casnosti Coraz va¢Smi Skriepni a ne-
vrazivi. Pri pohl'ade na narody, ktoré
neziju denne pod pal’bou médii, sa vnu-
cuje otazka: Coho je to vplyv?

Ak to pdjde takto d’alej, potom ostane
len jeden jediny vyrazovy prostriedok,
ktory vsSetkych T'udi spoji, totiZ useda-
vy plac.

MILAN GLASER, SJ/RV

Modze dojst k etnickym ¢&istkam

Aktualnu situaciu v Syrii popisal pre Rdadio Vatikan
Bahjat Elia Karakach, OFM, farar najviacsej latinskej
farnosti v Damasku a predstaveny Klastora sv. Pavla.

» Ludia st trochu demoralizovani. Po tom, co zazZili chvil’'u pokoja, po oslobode-
ni Ghouty, odkial’ sa odpal’ovali rakety, ktoré zasahovali hlavné mesto a civilis-
tov, a mohli sa opit’ slobodne nadychnut’, sa po poslednych udalostiach vratili
obavy, Ze vojna opdt’ ziska na sile. Opakuje sa to, ¢o uz sme pocas tychto vojno-
vych rokov zaZili. Vidy, ked’ viida dokdZe oslobodit’ oblast’ obsadenu terorista-
mi, dojde k reakcii na svetovej uirovni, najmd zo Zdapadu, ktord tiito operdciu spo-
chybni a zhadzuje vladu, ako by islo o krvavy reZim, ktory vraZdi svoj Pud. Pritom
dobre vieme, Ze civilisti, ktori Ziju pod kontrolou tzv. povstalcov, sit vo vel’mi t'az-
kej situdcii a nepraju si nic iné, nez byt’ oslobodeni syrskou armadou. Ak Syria
zostane zjednotend, syrsky ndrod — a to moZem dosvedCit’ tiez zo svojej kaZdoden-
nej skiisenosti — je pripraveny prekonat’ tento konflikt a zranenia. Ak vSak sveto-
vé mocnosti maju v umysle rozdelit’ Syriu, dojde ku katastrofe. Mohlo by to viest’
k etnickym cistkam a k randam, ¢o je d’aleko zloZitejSie uzdravit’. < -r-
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Bez diabla je vel’'mi tazké vysvetlit’, preco JeZi§ potreboval prist’ na svet

Sucit s diablom

Arcibiskup Filadelfskej arcidiecézy CHARLES CHAPUT
uverejnil na arcidiecéznom portali catholicphilly ivahu

o posobeni diabla Sympathy for the devil (Sucit s diablom).
Uvahu uverejiiujeme v plnom zneni.

eszek Kotakowski bol neobvyk-
1y ¢lovek. Ako mlady muz bol
v Pol'sku poprednym marxistic-
kym filozofom a krutym kritikom Cir-
kvi. No za Stalina zacal klast’ privela
neprijemnych otazok o sovietskom Zi-
vote, a tak bol vyhnany na Zapad. Stal
sa fantSikom Jana Pavla II. a jednym
z velkych uc¢encov minulého storocia.

KOLAKOWSKEHO
SOKUJUCA PREDNASKA
Pred 30 rokmi predniesol Kotakowski
na Harvarde prednasku s ndzvom Dia-
bol v historii. Na zaciatku prednasky
bola nalada v miestnosti trochu nepo-
kojna. Mnoho posluchacov totiz po-
znalo pracu Kotakowského. Vedeli, ze
dokaze byt hravy, a Ze mal skazeny
zmysel pre ir6niu. No nevedeli zistit,
kam svojou predndskou smeroval.
Medzi posluchaémi boli pritomni aj
profesori historie Tony Judt a Timothy
Garton Ash. Asi 10 minut po zaciatku
prednasky sa Ash obratil na Judta a ne-
veriaco zasepkal: ,, Mdm to. On naozaj
hovori o diablovi! “ A nemylil sa.
Bola to chvila, ked’ bola bigotnost’
naSej intelektudlnej vrstvy odhalena.
Okrem Judta a Asha bola zmétena vac-
Sina publika. Malokto mohol uverit, ze
zdvorily, verejne zndmy intelektual,
plynulo hovoriaci piatimi jazykmi, by
mohol skuto¢ne verit’ ,,nadbozenskym
nezmyslom®, akymi su diabol a prvot-
ny hriech. No prave v to Kotakowski
veril.

STRATA ZMYSLU

Kotakowski o tychto veciach opakova-
ne pisal vo svojich dielach. ,, Diabol je
sucastou nasich skusenosti. Nasa ge-
nerdcia toho videla dost na to, aby sa
sprava brala extrémne vazne, “ pise vo
svojom diele My Correct Views on Eve-
rything (Moj spravny pohlad na vset-
ko). Na inom mieste piSe: ,, Zlo je ne-
pretrzite v ludskych skiisenostiach. Nej-
de o to, ako spravit niekoho voci tomu
imunnym, ale za akych podmienok mo-
ze clovek identifikovat’ a zastavit diab-

la. “ A do tretice: ,, Ked kultura straca
svoj posvdtny zmysel, straca zmysel.

Kotakowski videl, Ze nemdzeme upl-
ne porozumiet’ nasej kultare, ak nebu-
deme brat’ diabla vazne. Diabol a zlo
su konstanty figurujiace v 'udskych de-
jinach a v bojoch kazdej I'udskej duse.
A poznamenavame, ze Kotakowski, na
rozdiel od niektorych naSich vlastnych
katolickych vodcov, nepouzival slovo
diabol ako symbol tmy v naSich vlast-
nych srdciach, alebo metaforu zlych ve-
ci, ktoré sa stali vo svete. Hovoril o du-
chovnej bytosti, ktorta Jezi§ Kristus na-
zval ,,zlym* a ,,otcom [Zi“, padlym an-
jelom, ktory netinavne pracuje na po-
tlaCovani Bozieho poslania a Kristov-
ho spasitel'ského diela.

NUTNOST JEZISA

To je dovod, preco evanjelizacia kul-
tury je vzdy v istom zmysle volanim do
duchovného boja. Sme v boji za duse.
Nas protivnik je diabol. A zatial’ co Sa-
tan nie je rovny Bohu a je odsudeny na
kone¢nu porazku, mdze narobit’ vazne
Skody v l'udskych zalezitostiach. Prvi
krest'ania to vedeli. Ich postrehy nacha-
dzame na takmer kazdej stranke Nové-
ho zdkona.

Moderny svet stazuje uverit’ v diab-
la. Ale s JeziSom zaobchadza rovnakym
sposobom. A to je pointa. Stredoveki
teoldgovia to celkom dobre pochopili:
Nullus diabolus, nullus redemptor, ni-

Jjaky diabol, nijaky vykupitel. Bez diab-

la je vel'mi tazké vysvetlit, preco Je-
7i§ potreboval prist’ na svet, aby trpel
a zomrel za nas. Z ¢oho nas vykupil?

Diabol, va¢smi ako ktokol'vek iny,
ocenuje thto irdniu, t. j., ze bez neho
nemdzeme uplne pochopit’ poslanie Je-
ziSa. A toto diabol vyuziva naplno. Vie,
7e to, 7ze ho posielame do mytu, nevy-
hnutne nastol'uje rovnaké zaobchadza-
nie s Bohom.

FAUSTOVI DEDICIA
Jeffrey Russell, ktory napisal pozoru-
hodnu stvordielnu histériu diabla, po-

William Henry Margetson:
Faust a Mefistofeles (detail)

znamenal, Ze Faustova postava je naj-
popularnej$ou témou zapadnych obra-
zov, basni, romanov, oper, kantat a fil-
mov. Hned’ po postavach Jezisa, Marie
a samotného diabla. To by nam malo
nieo naznacit’.

Kto je Faust? Vzdelany muz, ktory
predava svoju dusu diablovi na sl'ub, Ze
diabol mu ukaze tajomstva vesmiru. Je
to typ uréitého druhu moderného ¢lo-
veka, isty druh umelca, vedca a filozo-
fa. Faust neprisiel k Boziemu stvoreniu
ako hlada¢ pravdy, krasy a zmyslu. Pri-
chadza ovladat’ a dominovat’ s iluziou
vlastného naroku, ako keby takéto po-
znanie bolo jeho absolutnym pravom.
Je véziom vlastnej marnosti.

Faust je lekcia pre nase zZivoty a pre
nasu kultaru. Bez viery nemozu exis-
tovat’ nijaké pochopenie, vedomosti,
mudrost’. Potrebujeme tak vieru ako aj
rozum, aby sme prenikli do tajomstiev
stvorenia a tajomstiev nasho zivota. Pla-
ti to pre jednotlivcov i pre narody. Kul-
tura, ktora ovlada rozum a jeho vedlaj-
Sie produkty — vedu a technoldgiu —, no
chyba jej viera, uzavrela faustovsku do-
hodu s vel'mi realnym diablom, ¢o mo-
ze viest’ iba k zafalstvu a sebazniceniu.
Takato kultura ziskala bohatstvo, silu a
materialny uspech. Ale stratila svoju
dusu.

CHARLES CHAPUT, OFM Cap
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Madeleine Delbrélovej, misionarke medzi robotnikmi, udelil papez titul ctihodna

Mysticka ulice

V januari tohto roka papezZ FrantiSek vydal dekrét

o uznavani hrdinskych ¢nosti Madeleine Delbrélove;j.
Titul ctihodna tak dostava Zena, ktoru byvaly milansky
arcibiskup kardinal Carlo Maria Martini oznacil za
wjednu 7 najvicsich mysticiek 20. storocia“.

tihodna Madeleine Delbrélova

sa narodila 24. oktobra 1904 vo

franctizskom mestecku Mussi-
dan. Vyrastala v katolickom, ale pomer-
ne sekularizovanom prostredi, ktoré ju
priviedlo ako pitnastrocnu k presved-
¢eniu, Ze najlepSie je v podstate byt ate-
ista a stavat’ sa k zivotu so zdravym pe-
simizmom: ,, Svet je jedna velkd absur-
dita, Zivot je nezmyselny. *

NECH ZIJE SMRT!

Prave v ¢ase Madeleininho dospievania
sa cela rodina prest'ahovala do Pariza.
Od detstva prejavovala umelecké na-
danie, ktoré zdedila po otcovi. Venova-
la sa hre na klaviri, malovaniu a pisa-
niu basni, preto nebolo prekvapenim,
ze zacala Studovat’ literatiru a filozofiu
na Sorbonne. Ucaroval jej svet rozumu
a umenia, nav§tevovala intelektualske
krazky, rada chodila tancovat’ a zacala
chodit’ s ateistickym filozofom, ktory
bol ,,vysoky, pekny a mudry“. Po ve-
Ceroch, s trendovymi kratkymi vlasmi
a Satami, ktoré si sama navrhovala, sa
v kaviarnach stretavala s agnostickymi
intelektudlnymi priatel'mi, s ktorymi sa
neraz vecerné posedenie zmenilo na ex-
travagantny vecierok.

Pod vplyvom svojich antiklerikalne
ladenych intelektualnych priatel'ov sa
vzdala viery v Boha. Ako sedemnast’-
ro¢na napisala: ,, Boh je mrtvy, nech zi-
je smrt!* Ked'ze radikalne poprela Bo-
7iu existenciu, Zivot prezivany v nadeji
na vecnost sa jej zdal uplne absurdny.
Vychadzala z myslienky, ze ak je Boh
mitvy, nema ¢lovek predstierat’, ze je
to inak, ale naopak — realisticky vidiet
nezmyselnost’ svojich nadeji, pretoze
sa vSetky, skor ¢i neskor, koncia v smr-
ti, v nicote.

ROZPAD ISTOT

Ako dvadsatro¢né sa zacala stretavat’
s mladymi krest'anmi, ,, pre ktorych sa
Boh zdal byt nevyhnutny ako vzduch “.
Vsimla si, Ze jej novi priatelia, ktori zi-
ja rovnaky zivot ako ona, vobec nevy-

zeraju absurdne. Jej istota o Bozej ne-
existencii sa za¢ina rozpadavat. Diev-
¢ina, ktora sa divala na svet v presved-
¢eni, ze vSetko ukazuje na to, ze Boh
neexistuje, prijima jeho moznu exis-
tenciu ako hypotézu. Vel'mi k tomu pri-
spel aj jej snubenec Jean Maydieu, kto-
ry sa po svojej konverzii rozhodol roku
1923 vstipit’ do dominikanskeho radu.

Vsetky tieto udalosti vyvolali v Ma-
deleine hlbokt krizu. Zacala hl'adat’ od-
povede na zmysel existencie. Pozitiviz-
mus sa jej zdal byt’ najmenej vhodnou
odpoved’'ou na jej uzkost’ — nechaval
privela otazok otvorenych. Spomenu-
la si vSak na odporucania sv. Terézie
z Avily v tichu premys$lat’ kazdy den
o Bohu asponn pat’ minut: ,, Rozhodla
som sa modlit. Prvy raz som sa modli-
la na kolenach so strachom z opdtov-
ného ndjdenia idealizmu.

Vnuknutie, ze ,, modlitba je jedina se-
ridzna cesta na ziictovanie s Bohom “,
ju priviedlo do hlbsieho spolocenstva
s krestanskou mladezou, ¢o sa okam-
zite prejavilo v sluzbe ostatnym. ,, Na-
Sla som Boha, ale v modlithe som ve-
rila, Ze Boh si nasiel mna a ze je Ziva
pravda a ze ho mézeme milovat, ako
milujeme c¢loveka, “ napisala neskor.

OSLNENA BOHOM
Konverzia Madeleine sa zavisila 29.
marca 1924, ked’ pocas navstevy pariz-
skeho Kostola sv. Dominika bola, ako
sama viac raz povedala, ,, oslnend Bo-
hom*. V jej modlitbe moézeme zapo-
¢ut’ ozvenu sv. Augustina a jeho slova
o obrateni: ,, Ty si Zil a ja som o tom nic¢
nevedela. Ty si ucinil moje srdce a moj
Zivot podla seba, aby trval tak ako tvoj.
A pretoze si v nom nebol, cely svet sa mi
zdal maly a hlupy a ludsky osud banal-
ny a zIly. Ked' som sa vsak dozvedela, ze
si Zivy, podakovala som, Ze si mi dal Zit,
a vzdala som ti vdaku za Zivot celého
sveta. *

Dolezitym sprievodcom sa jej stal ab-
bé Jacques Lorenzo, skautsky kaplan
a knaz vo Farnosti sv. Dominika v 14.

parizskom obvode. Madeleine sa zaca-
la aktivne zac¢astnovat’ zivota farnosti,
najmi pravidelnych spolo¢nych citani
evanjelia. Zacala sa aj venovat’ vedeniu
skautskych oddielov. Oslovila ju kar-
melitanska duchovnost’ a nejaky cas
zvazovala vstup do karmelitanskeho
klastora. V tomto obdobi sa vsak vy-
razne zhor$il zdravotny stav jej otca,
ktory roku 1924 oslepol a prechadzal
dusevnou krizou. Madeleine ako jediné
diet’a svojich rodi¢ov bola pripravena
ich podporovat, a tak po konzultacii
s otcom Lorenzom rozhodnutie vstapit
na Karmel odlozila.

LA CHARITE DE JESUS
Pocas intenzivneho ¢itania evanjelia si
postupne uvedomila, Ze preto, aby bola
Bohu blizko, sa nemusi vzd’al'ovat’ zo
sveta. Nechala sa inSpirovat’ prikladom
Kristovho Zivota uprostred I'udi a s 'ud’-
mi, a tak sa postupne zacali formovat’
zakladné rysy Madeleininej spirituality
a povolania: Zit vo svete, ale nebyt zo
sveta, milovat’ celym srdcom nerozde-
lene Boha a vSetkych bliznych bez roz-
dielu, zostat’ slobodnym laikom, slazit
bliznym pracou v kazdodennom Zzivote.
Pod vedenim otca Lorenza vznikla
skupina mladych zien La Charité de Jé-
sus, ktoré sa inSpirovali prikladom Je-

ziSovho Zivota a chceli sa v tesnej spo-
> >
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lupréci s Farnost'ou sv. Dominika spo-
loéne venovat’ sluzbe bliznym bez to-
ho, aby na seba brali akukol'vek formu
zasvitenia. V Case, ked’ jedina forma
zasvéteného zivota bola mozna len vo
vnutri nejakej reholnej institacie, jej
vol'ba sa zdala byt odvazna a nie l'ah-
ka na pochopenie.

Roku 1932 zacala Madeleine naste-
vovat’ kurz pre socialnych asistentov,
pretoZe prave v tomto povolani sa mézu
uskutoénovat’ idedly evanjelia v prak-
tickej pomoci blizkym, najmi chudob-
nym a odkazanym na pomoc.

Pre spolo¢ny Zivot sa z pévodnych
desiatich zien rozhodli nakoniec len tri.
Dna 15. oktobra 1933, na sviatok své-
tej Terézie z Avily, odchadzaju priatel’-
ky Madeleine, Suzanne a Héléne do
mesta Ivry, robotnickeho predmestia
Pariza, aby tu viedli stredisko social-
nej pomoci spravované Farnost'ou sv.
Jana Krstitel'a, no pravne nemajui vo
vnutri Cirkvi nijaky status.

MESTO KOMUNISTOV
V tom case bolo Ivry hlavnym sidlom
Franctizskej komunistickej strany, mes-
tom oblepenym manifestmi sovietskej
propagandy, v ktorom sa l'udia zdravili
zdvihnutou péstou a kde deti hadzali
kamene do knazov, ktorych stretli. Bo-
lo to mesto rozdelené na dve casti: na
jednej strane hrstka katolikov, predo-
vSetkym starych a z lepsich strednych
vrstiev, na druhej strane to bolo mnoz-
stvo militantnych komunistov, ktori bo-
li chudobni a vzdialeni od Cirkvi. Mno-
hi z nich opustili Cirkev a hl'adali nadej
na spravodlivost’ v myslienkach mar-
xizmu. Starosta Ivry a ostatni predsta-
vitelia samospravy boli presvedceni ko-
munisti, atmosféra v meste bola napé-
ta. Katolicka mensina sa diStancovala
od zvysku spolocnosti, rodicia posie-
lali svoje deti len do katolickych §kél,
nakupovali u katolickych obchodnikov.
Pre mnohych komunistov boli kresta-
nia jednoznacni nepriatelia, v katolic-
kom prostredi sa vel’a hovorilo o tom,
aké by mali byt vztahy medzi krestan-
mi a marxistami.

Madeleine vsak nadviazala priatel'stvo
s oboma stranami. Kontemplativny po-
hl'ad a laska k bliznym v tomto epicen-
tre triedneho boja stvorili v nej prekva-
pivo bohatu syntézu: ,, Boh nikdy nepo-
vedal: Miluj blizneho svojho, ale okrem
komunistov. “

MISIINE UZEMIE

Pre Madeleininu skupinku Zien, zijucu
bez rehol'ného richa ¢i inej institucio-
nalnej ochrany, sa ulica stala misijnym
tzemim. Ich dom je ako morsky pri-

Madeleine (v strede) s priatel’kami Suzanne a Héléne

stav: dvere ma vzdy otvorené. Madelei-
nina vol’ba je zit’ ako vSetci ostatni na-
okolo: kazda z jej priatelick ma svoju
civilnt pracu, zaroven je to vsak zivot
ponoreny do Boha s rovnakym zaniete-
nim a silou, s akymi sa ponaraju do sve-
ta. Novodobé misionarky sa stretavaji
s rodinami Zijucimi vo vel'mi tazkych
podmienkach, s pracujucimi 12 hodin
denne Sest’ dni v tyzdni bez akéhokol-
vek zdravotného poistenia ¢i socialnej
podpory.

Madeleine svoj spdsob zivota charak-
terizuje takto: ,, Su ludia, ktorych si Boh
oddeli a vezme stranou. Ale su ini, kto-
rych necha uprostred zdstupov, ktorych
nestiahne zo sveta. Ide o ludi, ktori vy-
konavaju normalnu prdacu, majii nor-
malnu rodinu alebo ziju normalnym zi-
votom slobodného vo svete. Ide o ludi,
¢o maju bezné choroby a bezné smutky.
Maju normalny dom a normdlne oble-
Cenie. Su to ludia, ktorych stretnete na
ktorejkolvek ulici. My, ludia ulice, sme
hlboko presvedceni, ze tato ulica a ten-
to svet, kam nds Boh postavil, su pre
nas miestom nasho posvdicovania. Pev-
ne verime, ze nam k tomu nic¢ podstatné
nechyba. Lebo ak by chybalo, Boh by
ndam to uz dal.

VERNOST KRISTOVI

Mnohi sa ju usilovali ziskat’ pre mys-
lienky marxizmu. Madeleine v§ak §tu-
duje zakladné marxistickej texty, z kto-
rych jasne vyplyva nezmieritel'nost’ ko-
munistickych idei s krestanstvom. An-
gazovanost’ komunistov pre chudob-
nych sa jej paci, no po svojom obrateni
sa nemo6ze odlucit’ od Krista a prijat
myslienky triedneho boja a nenavisti.
Preto sa nikdy nestala komunistkou,
hoci vzt'ah krestanstva a komunizmu
zostane jednym z hlavnych tém jej Zi-
vota. V obdobi krizy v suvislosti s Mis-

sion de France a robotnickymi knazmi
sa jej jasné stanovisko stalo posilou pre
mnohych, pre ktorych bolo t'azko prija-
telné skibit’ vernost’ Kristovi, svojmu
povolaniu a Cirkvi.

Madeleine nikdy nezalozila nijakt
Struktiru alebo rehol'u; svoje poslanie
vzdy definovala ako kazdodenny zivot
podla evanjelia, ktory v kazdodennych
stretnutiach odovzdava Kristovu tvar.
O sebe a svojich druzkach hovorila:
,,Nemame nijaké povinnosti, ale sme
uplne zavislé od jediného — milosrdnej

lasky. “
CAS NA MODLITBU

Tym, Ze sama v maximalnej miere na-
pinala tento ideal, dosiahla majstrov-
stvo v modlitbe. ,, V modlitbe dokdza-
la udrzat pohromade rozporuplné rysy
svojej osobnosti, hlboku serioznost' a
vliudny humor, az detské prilnutie k Bo-
hu na jednej strane a ostro realisticku
socialnu a psychologicku analyzu na
druhej, prislusnost k Cirkvi az do Spiku
kosti a zbavenie sa vsetkych cirkevnych
klisé. Ak ju niekto poziadal o rozhovor,
musel sa pripravit na pociatocnych nie-
kolko minut ticha, pocas ktorych si sta-
rostlivo pripravovala a zapalovala ci-
garetu. Iba niekolko najblizsich lTudi
vedelo, ze si v tit chvilu dopriala ¢as na
modlitbu za dotycného c¢loveka,  opi-
sal osobnost’ Madeleine kardinal Hans
Urs von Balthasar.

Ked’ tato nevsedna zena 13. oktobra
1964 nahle zomrela na mftvicu, pozna-
lo ju malo I'udi. Vac¢siu odozvu zazna-
menalo az posmrtné vydanie jej spisov.
Jej myslienky, modlitby, basne a listy
oslovili mnohé pokoncilové generacie,
ktoré hl'adali uslachtilé vzory pritom-
nosti laikov vo svete, ale nie zo sveta.

Spracovala BOKA PIKA
(Snimky: archiv)
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Kritéria spirituality zodpovedajicej JeziSovmu duchu si laska a milosrdenstvo
[ | | [
| Spiritualita
otcov
y
puste

istoria sa opakuje. Aj otcovia
puste totiz mali vel'kd tuzbu
vratit’ sa k zivotu prvotnej Cir-

kvi. Bol to zivot bez istot, zivot v od-
delenosti od sveta.

SVATY ANTON VELKY

Zaciatky mnisSskeho zivota siahaju do
obdobia Zivota svédtého Antona Vel'ké-
ho. Raz pri liturgii pocul JeziSove slo-
va: ,, Chod, predaj vsetko, ¢o mas, roz-
daj chudobnym a budes mat poklad
v nebi. Potom prid a nasleduj ma* (Mt
19, 21).

Svity Anton nevahal, pocuvol tieto
slova a zavrel sa do opustenej chatrce.
Prerusil kontakt so svetom, aby mohol
prebyvat len s Bohom.

No v samote sa nestretaval len s Bo-
hom, ale aj, ¢i najmi so sebou samym.
Bojuje s démonmi, ktori sa ho usiluja
odradit’ od nastipenej cesty, ponukaju
mu roézne dobrotky, slavu, moc, len aby
nepokracoval v ceste k Bohu. A tento
boj bol neraz vel'mi hluény. Az do ta-
kej miery, ze I'udia sa o chatr¢ zacali
zaujimat’ a chceli zistit, ¢o sa tam deje.
Ked’ vSak rozbili dvere, nasli jediného
muza, zasvitené¢ho do hlbokych tajom-
stiev a nadSeného Bohom.

Svity Anton dostal od Boha dar za-
zrakov, ale onedlho znova zattzil po
samote a mozno i po boji. Preto asi v ro-
ku 300 odchadza na pust’ a za nim od-
chadza mnoho pustovnikov, aby v sa-
mote hl'adali Boha. Bolo to v case, ked’
krestanstvo sa stava §tatnym nabozen-
stvom a sila viery ochabuje. Tito ,,hr-

V sucasnosti je badatel’ny vysoky zaujem
o navrat k prvotnému Krest’anstvu. Vel’a
sa o tom nielen hovori a piSe, ale existuju
aj hnutia v Cirkvi, v ktorych je mozné
tato tazbu realizovat’.

dinovia“ chceli radikalne nasledovat’
Krista. Podrobovali sa prisnej askéze,
pretoze inak by ich osamely zivot, a
navySe v pusti, musel urcite priviest’
k Sialenstvu.

VZNIK MONASTIEROV

Pri takychto, zvlast’ z nasho pohladu,
tvrdych podmienkach ziskali pustovni-
ci hlboké poznanie ¢loveka a cit pre
Boha. Mladych, nesktsenych mnichov
viedli v duchovnom zapase skusenejsi
mnisi, ktorych nazyvali abba. Abbovi
sa mlady monach (mnich; lat. mona-
chus, gr. monachos — osamoteny) zve-
roval so svojimi myslienkami, zazitka-
mi, pocitmi, jednoducho so vsetkym.
Toto duchovné vedenie bolo vel'mi po-
trebné, aby mladi mnisi nezabludili, ne-
padli do pychy alebo do zufalstva.

Postupne zacali vznikat’ monastiere
(klastory). Prvy zalozil roku 323 abba
Pachomios a dal takto podnet k vzniku
d’al§im, ktoré mali nezriedka viac nez
tisic mnichov. Prave oni boli zakladom
pre vSetky monastiere, ktoré neskor za-
cali vznikat’ na Vychode i Zapade.

Jeden zo znamych a vyhladavanych
duchovnych otcov bol aj Evagrios Pon-
tsky. Mal dar mudrosti a rozliSovania
dobra a zla. Zachovali sa nam jeho spi-
sy, ktoré su vicsinou adresované kon-
krétnemu ziadatel'ovi.

V druhej polovici 4. storocia sa zaci-
naju tradovat’ vyroky velkych otcov.
Grécky sa nazyvaju apofthegmata. Po-
stupne vznikaju obsiahle zbierky tychto
vyrokov a stavaju sa vel'mi popularny-

mi. Musime v§ak zvazit, ze tieto slova
sa Casto vyslovovali pre jedného kon-
krétneho ¢loveka, v konkrétnej situa-
cii, a preto st mnoho raz prehnané ¢i
jednostranné. Boli cielené na obratenie
¢i napravu jedného, konkrétneho clo-
veka.

DOSIAHNUTIE IDEALOV

V sucasnosti sa ¢asto hovori o duchov-
nosti spolo¢nosti, jednotlivych 0s6b,
mni$skych spolocenstiev, réznych hnuti
v Cirkvi. Malokto vSak pozna spiritua-
litu otcov puste, ktora vo svojom Case
mala mnohych obdivovatel'ov. Mud-
rost’, ktort dostali otcovia puste od Bo-
ha, je vSak dedi¢stvom a pokladom aj
pre sucasny svet. Len treba, ako hovori
evanjelium, kupit’ pole, a vzacny po-
klad vykopat’. Pre svoj charakter do-
stala tato duchovnost’ nazov spiritua-
lita zdola.

Pre jednoduchsie pochopenie a po-
rovnanie sa najprv pozrime, akou je spi-
ritualita zhora. Mdzeme ju nazvat’ aj
spiritualita moralizujtcej teologie, kto-
ra nam stavia pred oc¢i vysoké idealy,
ktoré mame dosiahnut’. Ide napriklad
o nesebecku lasku k druhym, o vztahy
bez pretvarky, zachovavanie Cistoty, za-
chovavanie zakona, bezchybné sprava-
nie a vystupovanie...

Tato cesta ma, samozrejme, aj svoje
pozitiva, najmi pre mladych l'udi, ktori
tazia po idealoch a potrebuju nadsenie
a zapalenie pre nieco. Takto sa vSak Clo-
vek Casto privelmi stotozni so svojimi

idealmi a potlaca svoje slabosti. Jedno-
>» >
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ducho preto, lebo nezodpovedaju jeho
predstave. To vSak ¢asto mdze viest’
k nechuti, unave, depresii, sebalitosti,
vlaznosti a niekedy az k chorobe. Clo-
vek si mysli, Ze musi pracovat’ a mod-
lit' sa, aby ho Boh mal rad. No bolo by
mu vel'mi uzito¢né pocut’ tieto slova:
,,Nie vy ste si vyvolili Boha, ale Boh si
wvolil vas “ (porov. Jn 15, 16).

A tak otcovia puste rozvijaju spiri-
tualitu zdola. Je to cesta, ktora respek-
tuje Pudsku slabost’, krehkost’, nachyl-
nost’ k hriechu. Preto nezac¢inaju v ne-
beskych vysinach teoldgie, ale sami
u seba. Ich heslom je Poznaj seba! Na
potvrdenie uvediem vyrok (z apofteg-
mat) Evagria Pontského, ktory hovori:
Ak chces poznat’ Boha, poznaj najprv
sam seba!*

SVEDECTVO

Zastancovia spirituality zhora sa ¢asto
utiekaju k modlitbe a praci pre Cirkev
len preto, aby sa nejako odliSovali od
druhych, patrili do istej skupiny I'udi,
mali dobry pocit, ze to a ono obetuji
Bohu, boli si isti, ze su lepsi ako vac-
Sina ostatnych. Otcovia puste vsak sta-
le hovoria o vasnach, slabostiach, po-
kore, odpustani, démonoch a zapase
s nimi. Vidia totiz svoju slabost’, hries-
nost, vasne, a preto sa neporovnavaji
s inymi. Vedia, ze Boh sa za nich obe-
toval. Aj preto je im zrejme vel'mi bliz-
ke odporucat’ Jezisovu modlitbu: Pane
Jezisu Kriste, Synu Bozi, zmiluj sa na-
do mnou hriesnym.

Aj ti, ¢o maju skisenost’ zo stcasnosti
so spolocenstvom, mozu urcite potvr-
dit’, ze spolocenstvo rastie tym vacsmi,
¢im vacsmi jednotlivei svedcia o svo-
jich vasnach a problémoch a, samoz-
rejme, aj o svojich radostiach.

Svity Benedikt, ako aj Izak z Ninive
vidia obraz duchovnej cesty v Jakubo-
vom rebriku, po ktorom vystupovali
a zostupovali anjeli. Hovoria: ,, Rebrik
do nebeskej rise je skryty v tvojej du-
$i. “ Alebo: ,, Zostup k svojim vasnam
a tie ta vyvedu k Bohu.“ A skuto¢ne
vystizné su JeziSove slova: ,, Kto sa po-
nizuje, bude povyseny“ (Lk 14, 11).

POKORA

Tento model vystupenia k Bohu vidia
cirkevni otcovia v zivote JeziSa Kris-
ta. On najprv zostupil do podsvetia, az
potom vystapil k Otcovi na nebesia.

Aj otcovia, prv nez vystipia k Bo-
hu, zostupujua do svojho T'udstva. Ve-
dia, Ze pokorny je ochotny prijat’ tie-
nisté stranky svojej osoby, svoju po-
zemskost’, l'udskost’. A cheu sa podo-
bat’ tomu, ktory je ,,tichy a pokorny srd-

Sviity Anton Velky

com* (Mt 11, 29). Preto vela hovoria
o pokore.

Makarios Vel'ky sa raz rozpraval s dé-
monom, ktory ho chcel premoct’, teda
priviest’ k hriechu. Ked’Ze to diabol ne-
dokazal, preto bol nan patriéne rozzi-
reny. Abba Makarios sa ho spytal:

,, Preco ma nemézes premoct?

Diabol odpovedal: ,, Nie je to pre tvoj
post, lebo ja nikdy nejem, ani pre tvoje
bdenie, lebo ja nikdy nespim, ani pre-
to, ze byvas na pusti, lebo ja Zijem es-
te v pustejsich miestach. Ale pre tvoju
pokoru proti tebe ni¢ nezmozem. *

Abba Pimen hovori: ,, Clovek potre-
buje pokoru pred Bohom ako dycha-
nie.

Otazka vsak je, ako sa tejto pokore
naucit. Svity Pavol vo svojom liste
hovori: ,, Podriadujte sa jedni druhym
(Ef'5, 21). Otcovia ponukaju toto vy-
svetlenie: ,, Byt podriadenym znamena
nehladiet na chyby druhych, ale omno-
ho viac sa zaoberat’ vilastnymi chyba-
mi, a bez prestania prosit’ Boha. *

PADY

Aj neveriaceho ¢loveka vedomie jeho
bezmocnosti, choroby ¢i smrti blizkych
robia citlivej§im na Boha. Taky ¢lovek
je Tahsie oslovitel'ny, vnima a vie, ze
potrebuje pomoc a nijaky ¢lovek mu ju
nie je schopny ponuknut’. Pri ceste spi-
rituality zdola sa staviame do pozicie
takéhoto ¢loveka. Nestranime sa, skor
sa dobrovolne vystavujeme priamemu
stretnutiu so sebou samym. Nezatva-
rame si o¢i pred nasimi padmi, ale ako
hovori Dorotheos z Gazy: ,, Tvoj pad
Jje tvojim vychovavatelom. *

Aj na priklade marnotratného syna
vidime, ze Boh nas skuto¢ne vychova-
va cez nase pady. Nehnusime sa mu,
ked’ sme Spinavy, prave vtedy sa nés
este silnejsSie dotyka. Ako opat’ hovori
Dorotheos, ,, vo vSetkom, c¢o na nds Boh
dopusta, nie je nic bez zmyslu.

MODLITBA
Otcovia puste vsak neostavaju len pri

Stadiu svojho ja. Okrem postov a bdeni
>» >
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sa venovali celou silou modlitbe. O tom,
ako hlboko prenikli do modlitby, ako
sa spajali so svojim Panom, sved¢ia ich
vyroky:

»Moze vari existovat nieco lepsie ako
vrucny vztah k Bohu a Zivot straveny
v jeho pritomnosti? Modlitba, ktord uz
nie je nicim rozptylovand, je to najvdic-
Sie, ¢o clovek moze dokazat. **

., Ked sa opravdivo modlis, naplni
ta hiboky pocit dovery. Anjeli ta budu
sprevadzat' a odhalovat ti tajomstvo
celého stvorenia. *

., Bdej, aby si pocas modlitby nebol
zavisly od nijakej svojej predstavy, ale
aby si zotrvaval v tichom pokoji. Iba
tak Ten, ktory sa zmiluva nad nevedo-
mymi, nejakého bezvyznamného clove-
ka ako si ty navstivi a obdaruje najvéc-
Sim darom — modlitbou.

Ponorit’ sa do BoZicho svetla, do kon-
templacie, zjednotit’ sa s Bohom. Toto
je zmyslom duchovného zdpasu otcov
puste. Vsetky vasne a slabosti prinasat
do JeziSovho svetla, v ktorom sa hoja
a kde sa vSetky myslienky na zranenia,
a dokonca aj na l'udi, ktori ich spdso-
bili, uzdravuji a mizne otroctvo a psy-
chicka zavislost’ od tychto T'udi.

CESTA K BOHU

,, Chees sa skutocne modlit? Vzdial sa
od veci tohto sveta. Tvojim domovom je
nebo. Tam mas zit nielen svojimi slova-
mi, ale anjelskymi c¢inmi a stdle hlbsim
poznanim Boha. *

Tento vyrok by sa ndm mohol zdat’
ako priliehavy priklad pre spiritualitu
zhora. A tak vidime, Ze i otcovia puste
Casto pouzivaju vyroky, ktoré nam pred
oc¢i stavaju vysoké méty. A bez vyso-
kych mét by bolo nase krestanstvo po-
hodIné aj bez Jezisa, ktory pontka Zi-
vot v moci, vo Sviatom Duchu. Stacil by
nam krst, ktorym sa zarad’'ujeme do spo-
lo¢enstva Cirkvi, no on nas vola k svi-
tosti a dava nam nadej na spasu a veény
zivot s nim v laske. Ako sa mdze usilie
o svitost’ a tizba po spase zniest’ s I'a-

Sviity Anton Velky a svity Pavol Tébsky

hostajnostou a nezaujmom, kapitula-
ciou pred svojimi nachylnostami?

Aj spiritualita zhora méa teda mnoho
kladnych prvkov a méze posluzit’ hlav-
ne na motivaciu tazby po dokonalosti,
svitosti. Podl'a otcov puste je vSak ces-
ta k Bohu cestou uzdravenia zraneni,
uzdravenia pohl'adu na bliznych i seba
a spoznanie svojej nedokonalosti. To
vSetko preto, aby sme s takymto neza-
kalenym a nedeformovanym pohl'adom
mohli hl'adiet’ na Boha.

POZNAT ICH PO ovoOCi
Moézete si povedat: ,, Toto vsetko je pek-
na teoria, ale Jezis hovori: , Poznate

OTVORENYM

ich po ovoci!” (Mt 7, 16).“ Preto je po-
trebné vediet, ¢o je ovocim spirituali-
ty otcov puste. Oni sami zazivali toto
ovocie ¢i uz na sebe, ¢i na inych. A ndm
st ich svedectva na poucenie a zhod-
notenie spravnosti nasej cesty, ak sa vy-
dame v ich $lapajach (prirodzene, ze to
neznamena ist’ do puste s nejakou ces-
tovnou kancelariou).

Léska a milosrdenstvo su kritériami
pravej spirituality. A tak sa od davnych
mnichov m6zeme ucit’ rozvijat’ taka du-
chovnost’, ktora zodpoveda duchu Jezi-
Sa Krista: ,, Ucte sa odo mria, lebo som
tichy a pokorny srdcom* (Mt 11, 29).

Spracoval MARTIN MEKEL

SRDCOM
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Objavovanie pokladov katolickej socialnej nauky

Pomoc k svojpomoci

= |
-

Zikladnym tmelom kaZzdého spolocenstva je vnutorna
solidarita, lebo povedomie spolupatri¢nosti dava
jednotlivym ¢lenom motivaciu budovat’ vzajomné vzt'ahy

a rieSit’ pripadné konflikty.

azdé spolocCenstvo je vnutorne
Struktarované, a zaroven Zzije
navonok v interakcii s inymi

spolocenstvami, rovnocennymi alebo
organizacne vys§imi ¢i niz§imi. Tak sa
ukazuje potreba uréit’ spdsob, ako rea-
lizovat’ solidaritu v tychto vzt'ahoch.
Aj v tomto pripade s pozoruhodnou
reflexiou prisla prave Katolicka cirkev
vo svojej socialnej nauke, ked’ povodne
filozoficky princip subsidiarity papez
Pius XI. aplikoval i na socidlne vztahy.

ROZDELENIE PRAVOMOCI
Pojem subsidium pochadza zo starorim-
skej vojenskej terminologie, kde ozna-
¢oval pomoc zaloznych jednotiek jed-
notkam v prvej linii, aby mohli plnit
svoje ulohy, najmi zasobovanie.
Subsidiaritu mézeme potom chapat’
ako pomoc k svojpomoci za predpokla-
du reSpektovania kompetencii nizSich
spolo¢enskych jednotiek zo strany tych
vys8§ich. Principidalnou poziadavkou je
prist’ na pomoc ,,zhora® len vtedy a len
dovtedy, v tej miere a len v tej miere,
ako je to nevyhnutné na zabezpecenie
uvedenej kompetencie. Organizacne
vyssie spoloc¢enstvo, povedzme §tat,
musi re$pektovat’ kompetencie napri-
klad rodiny v oblasti, ktord jej kompe-

tencne prislucha, napriklad vychova.
To v8ak neznamena ponechat’ vychovu
deti len na pleciach rodiny, ale prist’ na
pomoc, re§pektujic, komu tato kom-
petencia prioritne prinalezi. Tyka sa to
mnohych oblasti, od nadhradnej rodin-
nej starostlivosti az po cely skolsky sys-
tém Skolstva a d’al$ie formy pomoci ro-
dine v jej vychovnej tlohe. Ulohou je,
aby vys$ie spolocenstvo nepreberalo
kompetencie nizSieho spolocenstva,
pokial’ to nie je nevyhnutné.

Cirkev tento princip predlozila na za-
¢iatku tridsiatych rokov 20. storodia
(encyklika Quadragesimo anno), v Ca-
se, ked’ sa na svetova hospodarsku kri-
zu zacinali pontkat rieSenia, ktoré hoci
vychadzali z réznych ideovych vycho-
disk, mali jednu spolo¢nu ¢rtu, ktoru
nazyvame totalitarnou. Volanie po ,,sil-
nom S§tate“, ktory vyriesi krizu a jej do-
sledky, nastoli poriadok a zabezpe¢i roz-
voj, bolo vel'mi pritazlivé (a ako sme
mohli konstatovat’ aj v suvislosti s ne-
davnou svetovou hospodarskou krizou
v rokoch 2008 — 2011, neprestava byt’
pritazlivé az doteraz).

Papez Pius XI. vSak spravne pocho-
pil, Ze ak navrhované rieSenie social-
neho problému nie je v zhode s I'udskou
dostojnost’ou, nie je prijatel'né, lebo

vysledky budu horsie nez rieSeny prob-
1ém.

SLOBODA

V akom zmysle je tu v hre ludska dos-
tojnost? 1de o respektovanie prirodze-
nych kompetencii, teda kompetencii,
ktoré vyplyvaji z prirodzenosti 'udskej
osoby, resp. l'udského spolocenstva. To-
talitné ideoldgie pri svojom vzniku a po-
stupnom prenikani do kultar ako prvé
narazili prave na vychovnu kompeten-
ciu rodiny, ked’ze kazdy takyto rezim
si potreboval vychovat’ svojich priaz-
nivcov, najlepsie hned’ od detstva. Tu
papez vycitil problém a prezieravo ho
pomenoval nielen ako titok na rodinu,
ale ako porusenie socialneho principu,
¢ize nie (len) ako nejaku nabozenska
poziadavku.

Nasledny vyvoj dal papezovi za prav-
du jednak v tom, Ze sa jednotlivé tota-
litné ideologie ukazali vo svojej pod-
state ako nel'udské, ale 1 v tom, Ze sub-
sidiarita je skutoéne vSeobecne platny
princip. Dovodom pre jeho platnost’ je
nevyhnutna ochrana slobody jednotliv-
ca, resp. nizSieho spolocenstva, proti
mocenskym zasahom zo strany vysSie-
ho spolocenstva.

ZODPOVEDNOST

Princip ma vsak aj svoju druhu stranku.
Ako je nepripustné, aby vyssie spolo-
censtvo zasahovalo do kompetencii niz-
Sieho spolocenstva, kym to nie je ne-
vyhnutné, tak je aj nepripustné, aby sa
nizsie spolocenstvo zbavovalo svojich
kompetencii a prenasalo ich na vysSie
spolocenstvo. Sloboda sa totiz nutne
spdja so zodpovednostou — st to akoby
dve strany tej istej mince. A prave slo-
boda a zodpovednost’ predstavuju za-
kladné kritéria na urcenie vzajomnych
vztahov vo vnutri spolocenstva, lebo
nedodrziavanie jedného ¢i druhého,
resp. nerovnovaha medzi nimi sposo-
buje fatdlne deformdcie pre samotné
fungovanie spolocenstva.

V naslednom vyvoji svojej socidlnej
nauky sa Katolicka cirkev usilovala
opitovne predkladat’ tento princip a ap-
likovat’ ho do réznych oblasti, kde sa
dali konStatovat’ ¢i uz pokusenia ovla-
dnutia zo strany vysSich autorit, alebo
pokuSenia nezodpovednosti zo strany
tych nizsich, alebo oboje.

STANISLAV KOSC
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Gilbert Keith Chesterton o svojom vzt’ahu k Georgovi Bernardovi Shawovi

Georg podla
Gilberta

wLudia bud’ hovoria, Ze suhlasia s G. B. Shawom,
alebo Ze mu nerozumeju. Som jediny clovek, ktory
mu rozumie, ale s nim nesuhlasi,” povedal GILBERT
K. CHESTERTON na adresu svojho priatela,

s ktorym bol v§ak v nekonéiacom sa spore. Svoj
vzt’ah k nemu vyjadril aj vo svojej Autobiografii.

oja hlavna skusenost’ s Ber-
nardom Shawom je spor s nim
od zaciatku az do konca. A is-

to stoji za zmienku, Ze som sa vd’aka to-
muto sporu naucil mat’ k nemu d’aleko
viac obdivu a naklonnosti, nez mnohi l'u-
dia dosiahnu zhodou.

Shaw, na rozdiel od niektorych inych,
dosahuje svoj vrchol vtedy, ked’ je anta-
gonisticky. Skoro by som povedal, Ze je-
ho uvazovanie vrcholi, ked’ sa myli. Ci
skor — vSetko je na nom zIé okrem neho
samého.

PROBRITSKY IR

V tlaci som zacal spor s Georgom Ber-
nardom Shawom od prvého okamihu,
ked’ som zacal publikovat’. Spor sa tykal
mojich barskych sympatii v juhoafrickej
vojne (1880 — 1902 — pozn. red.).

Ti, ktori nevedia, v ¢om spocivala po-
liticka filozofia fabianov (organizacia
britskych intelektudlov zalozena v roku
1884 G. B. Shawom spolu s H. G. Wel-
Isom, ktora sa usilovala o dosiahnutie
socialnych reforiem, predchodkyna La-
bouristickej strany — pozn. red.), si moz-
no neuvedomia, Ze takmer vSetci veduci
fabiani boli imperialisti. Dokonca i Shaw,
aj ked’ si zachoval istl voI'nost’ vtipkova-
nia o vSetkom a o kazdom, bol tiez im-
perialista, aspofl v porovnani so mnou
a s mojimi proburskymi priatel'mi. Od
tych Cias sa tradovalo, aspont medzi jeho
najhlipej$imi oponentmi, ze Shaw je ne-
hanebny irsky revolucionar, ktory bol
vzdy proti Britom. V skutoc¢nosti v§ak
bol Shaw vzdy az privel'mi probritsky.
Napriklad jeho hra Druhy ostrov Johna
Bulla je az privel'mi probritskd. Robi to-
tiz druhy z ostrovov az privelmi Bullov
ostrov. Obdaruje britského obchodnika

podnikatel'skym tspechom v frsku, kto-
ry nikdy nedosiahol. Ba naznacuje, ze
tento tispech dosiahol vd’aka hluposti.

V skutocnosti v§ak pokusy muzov ako
Balfour, Birrell, Wyndham ¢i Morley
(britski politici — pozn. red.) vladnut fr-
sku by bolo d’aleko vystiznejsie oznacit
za uzasny nezdar nez za hlupy uspech.
Podstatné bolo nie to, ze hlupaci z toho
nieco mali, ale ze mudri z toho nemali
nic.

VZTAH K VOINAM

V porovnani so mnou a s Bellocom (Hi-
laire Belloc, anglicko-francuzsky spiso-
vatel' a historik — pozn. red.) bol Shaw
za bursku vojnu. V kazdom pripade bol
rozhodne za juhoafricky mier typu Pax
Britannica, ktory bol jej cielom. V tom
sa zhodoval s H. G. Wellsom. Aj preto sa
vysmieval Proburom za ich rozhoréenie
z koncentracnych taborov a doteraz tvr-
di, hoci povazuje vsetky vojny za neob-
héajite'né, Ze toto je jedina vojna, ktort
treba obhajovat’. Hovori, ze vel'ké vojny
medzi velkymi mocnostami su absur-
dné, ale ze politizovanie nasej planéty
modze priniest’ nutnost’ primét’ zaostalé
narody otvorit’ svoje zdroje pre kozmo-
politny priemysel a obchod.

Inymi slovami — obhajuje jediny druh
vojny, ku ktorému mam absolutny odpor,
totiz ten, ktory ma vytiahnut' z malych
narodov ich zlato alebo ropu, a ma odpor
k jedinému druhu vojny, ktory ja uprim-
ne obhajujem, totiz k vojne civilizacii a
nabozenstiev vedené kvoli ovplyvneniu
moralneho osudu l'udstva.

CLOVEK A NADCLOVEK
Bernard Shaw bol vel'mi polichoteny fa-
losnymi obvineniami, ktoré sa proti ne-

mu vznasali, najma ked’ ho oznacovali
za irskeho rebela. Vsetci, ¢o si pamitaju
tie davne Casy, vSak vedia, Ze bol skor je-
ho pravym opakom. Sucast'ou fabidnske-
ho kultu zdravého rozumu bolo povazo-
vat’ irsky nacionalizmus za obmedzeny
sentimentalizmus odvadzajaci l'udi od
ich hlavného poslania znarodnovat’ ce-
losvetové zdroje.

Tento omyl tu uvadzam len preto, aby
som mohol zd6raznit’, ze spor s Geor-
gom Bernardom sa zacal ako chronolo-
gicky, tak aj logicky na samom zaciatku
nasej znamosti. Od nasho prvého stret-
nutia som sa s nim prel takmer o vsetko
na svete a vzdy sme boli na opaénych
stranach, bez pretvarky a antagonizmu.
Ja som obhajoval institiiciu rodiny proti
jeho platonskym fantaziam o State. Za-
staval som sa piva a brav¢ového proti je-
ho prisnej hygiene vegetarianizmu a to-
talnej absencii. Branil som staré liberalne
ponatie nacionalizmu proti novému so-
cialistickému internacionalizmu. Stal
som za Dohodou proti perverznej sym-
patii pacifistov k militarizmu Ustrednych
mocnosti. Bojoval som za to, ¢o som po-
vazoval za posvitné obmedzenia ¢love-
ka proti jeho neobmedzenosti nadélove-
veka mieriaceho k nebesiam.

Bol to prave rozdiel medzi ¢lovekom
a nad¢lovekom, kde som citil rozpor me-
dzi nami dvoma najjasnejsie a najsilnej-
Sie. M0j priatel’ Lucian Oldershaw raz
povedal, Zze ma v imysle napisat’ reakciu
na Cloveka a nadcloveka s ndzvom Shaw
a Oldershaw.

ROZDIEL VYZNANIA

Vsetky rozdielnosti medzi nami vycha-

dzali z rozdielu vyznania, ako napokon,

podla mna, vSetky nazorové rozdiely. Na
>» >
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pociatku som ani sdm nevedel, v ¢om
rozdiel v nasom vyznani spociva, a este
menej, v ¢om vlastne spocivajui nase vy-
znania.

Ide o to, Ze Shawova Skola veri v evo-
laciu, rovnako ako stari imperialisti veri-
li v expanziu. Veria v nieCo rastuce a de-
rice sa dohora ako strom, zatial’ ¢o ja ve-
rim v kvety a plody — a kvet, ten je ¢as-
to malicky. Plod je posledny a v tomto
zmysle konecny, ma formu, a ma teda aj
hranice. Na tomto zaklade vznikol obraz
koruny, ktora je vyrazom zaviSeného po-
slania. Stredoveki mystici pouzivali po-
dobnt metaforu. Vztiahnut tento obraz
na ¢loveka znamena, ze ¢lovek bol uci-
neny posvitnejsim nez akykol'vek super-
man ¢i superopica, ze prave jeho obme-
dzenia su posvitné rovnako ako domov,
to zakutie skryté v skalach, kde aj Boh
bol maly.

Pri tomto dlhom stboji som sa zdrzal
preto, aby som na zaver vzdal poctu pro-
tivnikovi. Nie je l'ahké vasnivo sa s nie-
kym vySe dvadsat’ rokov stretat’, priet’ sa
o hriechu, pohlavi, sviatostiach, osobnej
cti, o vSetkych najposvitnejsSich a najde-
likatnejsich zakladnych prvkoch existen-
cie, a necitit’ pritom aspon obcas rozhor-
¢enie, nemat’ pocit, ze protivnik zasadzu-
je rany pod pas alebo pouziva diskredi-
tujacich vymyslov. Ja v§ak mézem po-
tvrdit’, Ze som nikdy, naozaj nikdy neci-
tal odpoved’ Bernarda Shawa bez toho,
aby som ju docital v lepSej, a nie v hor-
Sej nalade ¢i stave mysle, pretoze kazda
odpoved ukazovala, Ze pochadza z ne-
vycerpatelnych zdrojov priamociareho
ducha a genidlneho intelektu, a mala pri-
chut’ onej prirodzenej velkosti, ktoru fi-
lozof pripisuje SI'achetnému muzovi.

Cim va&§mi som sa s nim $kriepil, tym
va¢Smi ho musel obdivovat’, a u mna bo-
lo oboje nad mieru. Ako na nepriatel’a
som nan hrdy ovel'a viac, nez keby bol
mojim priatelom.

BEZ VESELIA

Tak sa stalo, Ze hoci nie je vela stcasni-
kov, ktorych by som mal radsej, vidali
sme sa ovel'a CastejSie na verejnosti ako
v stikromi, vi¢Sinou na reéniskach, a to
takych, na ktoré néas vyhnali, aby sme
medzi sebou zapasili ako dvaja SaSovia.
A on mal svoje vystrednosti, ja by som
ich v8ak nazval skor zasadovost’, ktoré
Casto prekazali konvenénému veseliu.
Dokonca aj hostitel’ky, a to uz nehovo-
riac o hostitel'och, boli obcas prekvape-
né panom, ktory ma vacsiu hroézu z ¢aju
ako z piva ¢i vina.

Ked’ som sa s nim stretol v spolo¢nosti
mojich vzacnych priatel'ov, vzdy ostro
obhajoval svoje negativne idealy, obcas
az k znechuteniu ostatnych.

Snimka: wikimedia

Zrava G. B. Shaw, H. Belloc a G. K. Chesterton

K radostnej$im spomienkam vsak pat-
ria mnohé z pojasenych vecierkov Mau-
rica Baringa (anglicky spisovatel’ — pozn.
red.), ale obavam sa neveriacich pohla-
dov, ktoré by urcite zdiskreditovali cely
zvySok tohto poctivostou, doveryhod-
nostou a spol'ahlivostou dychajiceho
rozpravania.

Nemozem teda ani vykreslit’ bozsku
radost’ zo zivota, ktora viedla tohto va-
zeného gentlemana k tomu, aby oslavil
svoje péatdesiatiny v brightonskom hote-
li neskuto¢nou polnoénou tane¢nou kre-
aciou s ruskymi prvkami zakoncenou
skokom do mora vo veéernom odeve.

SKVELY VECIEROK

Asi by ani nebolo mtdre porozpravat’ od
zaciatku do konca pribeh skvelého ve-
¢ierka v obrovskom stane vo westminis-
terskej zahrade ukonéenom varenim va-
jec v klobuku sira Herberta Treeho, kto-
rého stcast’ou bolo aj mdj suboj so sku-
tocnym mecom s panom, ktory bol na-
Stastie opitejsi ako ja. Cela tato velka
akcia bola dokonca opisana v novinach,
a verte ¢i nie, vo francuzskych. A to pre-
to, lebo jeden malicky franctizsky novi-
nar bol po mierumilovnom a vtipnom
prejave po cely zvySok vecera v zajati
zradného galského zvyku prisnej absti-
nencie. Jeho ¢lanok, ktory, mimocho-
dom, vyznel vel'mi nedéveryhodne, sa
zacinal slovami: ,,, Pohrdam Shawom. Je
triezvy.” Kto vyslovil tieto slova? Su to
slova Georga Wellsa. “, a potom pokra-
¢oval v rovnakom osobnom téne. Ale je
to na moju Cest’ naozaj pravda — a viem
urcite, ze Shaw by to povazoval za lpl-
ne dosledné a solidne —, Ze on sam vstal,
vazne zaprotestoval, a potom dostojne
opustil miestnost’, podobne ako by asi
puritan zo 17. storodia opustil krému pl-
nu gavalierov.

Ale aj ten najskutocnejsi puritan zo 17.
storocia by sa bol mylil, keby si myslel,
ze gavalieri nemo6zu byt Gprimni, ba az
seriozni.

PURITAN

K tymto nepodstatnym, no zato veselym
spomienkam som sa nechal strhnat’ po-
znamkou, ze Shawova znac¢ne neovplyv-
nitel'nd averzia k veselym vecierkom bo-
la znamkou jeho puritanstva. Mnohi ho
zrejme doteraz povazuju za $asa, hoci je
pravda, ze na to ma privelmi malo sym-
patii k spravaniu pajaca. Jeho striedmost’
v tychto veciach je natol’ko stcast'ou je-
ho osobnosti a Cistoty jeho zivotného cie-
l'a, Ze si ¢lovek ani neméze priat, aby to
bolo inak. Je pravda, ze puritan nikdy ne-
pochopi moralku a naboZenstvo gavalie-
ra. V mnohych smeroch vidim u seba
viac sympatii k Shawovi ako k Wellso-
vi, druhému géniovi fabianov, hoci ich
oboch tprimne obdivujem.

Ale prave pre vztah k veseliu mi bol
Wells blizsie nez Shaw. Wells dokéazal
pochopit’ podobu i cenu dobrej nalady,
aj ked’ bola zivocisna, a rozumel satur-
naliam, pri ktorych sa moze senator ob-
¢as uvol'nit’ rovnako ako otrok.

No i tu existuje rozdiel. Shaw mal pl-
no chuti na dobrodruzstvo, ale najvacs-
mi by bol uvital dobrodruzstvo pod Sirim
nebom. Nevidel ni¢ zabavné na pivnic-
nych ¢i paSerackych jaskyniach, ale vy-
zadoval vzdu$nost, v istom zmysle ne-
besku, v doslova vzatom sub divo.

Skratka a dobre, Wells mal porozume-
nie pre zartik, zatial’ co Shaw len pre Zar-

tik kanadsky.
@

(Odseky a medzititulky: redakcia)
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Komunisticky rezim si prisvojoval pravo priamo zasahovat’ aj do jazykovedy

KSC ako jazykovedkynia

V roku 1992 jazykovedec prof. JAN KACALA v &asopise
Kultura slova (1/92) uverejnil ¢lanok Jazykoveda

v minulych desat’rociach, v ktorom poodkryl mocenské
zasahovanie do vyvoja slovenc€iny. S laskavym schvalenim
autora ¢lanok uverejiujeme v plnom zneni.

redchadzajuci rezim si celkom

prirodzene prisvojoval pravo pria-

mo zasahovat’ do vedy. V poli-
tickej terminologii sa takéto zasahy za-
hrnali pod oznacenie vedna politika stra-
ny. Bol to vlastne systém zasahovania
do vSetkého a priameho riadenia vSet-
kého. V jazykovede sa tato politika pre-
javovala napriklad v bezprostrednych
zasahoch aj proti konkrétnym slovam
alebo v prospech istych slov. Uvedie-
me niektoré konkrétne pripady.

PEZLAROVO POUCENIE

V jeseni roku 1975 odznel v Jazykovej
poradni vtedy este Cesko-slovenského
rozhlasu v Bratislave prispevok, ktory

sa zakladal na jednoduchej argumen-
tacii proti mechanicky poslovencené-
mu slovu supdtko (podl'a ceského Sou-
pdatko) a na odporucani spravneho slo-
venského ekvivalentu posuvac. Kuridz-
ne je, Ze autorom tejto poznamky bol
taky presvedceny a programovy zbli-
zovatel’ slovenciny a éestiny, za akého
platil Dr. Stefan Peciar, riaditel’ Jazy-
kovedného tstavu SAV v rokoch 1946
— 1965. Tymto doveryhodnym menom
sa citila aj externa redaktorka rozhla-
sovej Jazykovej poradne zastitena na-
tol’ko, ze stratila rozpaky pri rozhodo-
vani, Ci prispevok zaradit’ alebo nie.
Zdanlivé ,proticeské ladenie® pri-
spevku vsak tak poburilo vtedajSich Cle-

nov Predsednictva UV KSS, Ze neva-
hali vyslat’ do Jazykovedného ustavu
L. Stiira SAV na schodzku zakladnej
stranickej organizacie svojho ideolo-
gického tajomnika Cudovita Pezlara
a ten jazykovedcov poucil, Zze sa maju
starat’ o svoju vyskumnu pracu, a nie
robit’ politiku, lebo vraj pisat’ protices-
ky ladené prispevky je politika; a na
robenie politiky su predsa profesiona-
1i, t. j. politici.

LINGVISTA STROUGAL

Vtedy dostali jazykovedci aj prikaz ne-
poukazovat’ v prispevkoch uréenych
verejnosti na rozdiely medzi slovenci-
nou a ¢eStinou. Tym sa na dlhé roky
zablokovala vébec moznost’ porovna-
vat’ v rozhlasovej jazykovej relacii slo-
vencinu a ¢estinu, ich vzajomné prestu-
povanie, ovplyviiovanie. To sme v Ja-
zykovednom ustave . Stara SAV po-
kladali za neprirodzené mocenské za-
sahovanie do pertraktovania vzajom-
nych vztahov slovenéiny a &estiny. Si-
roka verejnost’, ktord sa inac s konkrét-
nymi pripadmi preberania vyjadrova-
cich prvkov z jazyka do jazyka na kaz-
dom kroku streta a zaujima sa o jazy-
kovedny pohl'ad na takéto pripady, to
tiez neprijimala s porozumenim.

Inym jazykovym expertom sa v tom
¢ase ukazal aj vtedajsi predseda fede-
ralnej vlady Lubomir Strougal. Na jeho
priamy zasah jazykovedci museli pre-
stat’ klast’ odpor prenikaniu slova dial-
nica do slovenéiny. Priamy zasah pod-
mienila situacia, ked’ sa mal na Sloven-
sku pomenovat’ podnik, ktory sa staral
o vystavbu autostrady. Tento podnik
bol pravdepodobne len sucastou praz-
skej alebo inej Ceskej centraly a podla
vyroku ministerského predsedu predsa
nemohol mat’ jeden podnik dve mena
—iné v Cechach a iné na Slovensku.

Odvtedy bolo nevyhnutné prijimat’
slovo dialnica ako slovenské, hoci ja-
zykovedci dovtedy poukazovali na vy-
hody medzinarodného slova autostra-
da a na neorganickost’ zakladu dialn-
v slovencine.

Takto vstupil predseda federalnej vla-
dy aj do kodifikacie slovenciny.

KODIFIKOVANIE PRIPONY
Verl'a rozruchu sa narobilo okolo dvojic
pridavnych mien dukelsky — dukliansky

a brnensky — brniansky. Podoby dukel-
>» >
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sky, brnensky su dedi¢stvom vplyvu
¢eského jazyka na slovensky. Podl'a za-
sad tvorenia slov platnych v slovencine
su totiz v tychto pripadoch na mieste
iba podoby s priponou -iansky, ked’ze
pred priponou stoji skupina spoluhla-
sok — tato zasada plati pri tvoreni pri-
davnych mien z miestnych nazvov bez-
vynimocne, ako to ukazuju priklady ty-
pu Nitra — nitriansky, Brezno — brez-
niansky, Brodno — brodniansky, Kladno
— kladniansky.

Je teda celkom prirodzené, ze uvede-
na zasada sa postupne vo vedomi Slo-
vakov zacala uplatiovat’ aj pri vynim-
kach dukelsky a brnensky: v tlaci, v te-
levizii, v rozhlase sa v polovici 60. ro-
kov zacali namiesto nich ¢oraz Castejsie
pouzivat’ systémové podoby s priponou
-iansky. Jazykovedci na tito skuto¢nost’
zareagovali tak, ze kodifikovali najprv
jestvovanie obidvoch podob popri se-
be; postupné presadenie sa poddb duk-
liansky, brniansky v spisovnom tize na-
pokon viedlo ku kodifikovaniu len tych-
to systémovych podob.

NORMALIZACIA JAZYKA

Ked sa formy dukliansky, brniansky za-
¢ali pravidelne ozyvat najmé z rozhla-
su, hned’ na zaciatku normaliza¢ného
obdobia to vzbudilo nepriaznivy ohlas
u niektorych mocnych strazcov ¢esko-
-slovenského zblizovania (s vyhliadkou
postupného splynutia do jedného, pri-
rodzene, silnej$icho narodného spolo-
Censtva) a ti proces plného presadenia
sa systémovych foriem dukliansky, br-
niansky mocensky zastavili. Na porade
s predstavite'mi tlace niekedy na za-
¢iatku 70. rokov prislusny ideologicky
strazca dal jednoducho pokyn, aby ma-
sové informacné prostriedky znova pre-
$li na ,,posvitné“ formy dukelsky, br-
nensky. Tento stav, zial', trva doteraz
a najma nas Slovensky rozhlas a Sloven-
ska televizia (teraz RTVS — pozn. red.)
horlivo dodrziavaji niekdaj$i stranicky
pokyn a drzia sa stranickeho uzu.

Pozoruhodné na tom vsetkom je, ze
stranicky pokyn zostal v anonymite a za
prudky obrat v pouzivani foriem duk-
liansky — dukelsky, brniansky — brnen-
sky zostali v o¢iach verejnosti na vine
jazykovedci, ktori — akoZe ind¢ — ,, ne-
maju co robit, iba vymyslaju stale nie-
co nove ",

Uvedeny mocensky zasah treba ve-
rejne zhodnotit’ ako kruty politicky tder
jazykovej kultare na Slovensku, ako po-
Skodenie zaujmov slovenského naroda,
ako nezmyselné popretie jazykovej su-
verenity Slovakov a napokon ako zo-
smie$nenie slovenskych jazykovedcov
pred verejnost’ou.

l"!:\ -

KONTROLA JAZYKOVEDCOV
Prikladov tohto druhu by sme mohli
uviest’ aj viac. Ale takéto priame zasa-
hovanie do vyjadrovacich prvkov slo-
venciny bolo iba jednym z prostriedkov
tzv. vednej politiky v jazykovede. Moz-
no povedat’, ze hlavnym pol'om bola tu
ideologicka a politicka kontrola pracov-
nych vysledkov jazykovedcov. Takejto
kontrole boli podrobené najmi prace
citlivé z kultarnopolitického hl'adiska.

Ako priklad m6zeme uviest’ niektoré
pracovné vysledky vtedajSieho riadite-
I'a Jazykovedného ustavu L. Stiira SAV
prof. Dr. Jozefa Ruzicku. Mame tu na
mysli jeho Tézy o slovencine a jeho pe-
riodizaciu dejin spisovnej slovenciny
v 20. storo¢i, ako ju predstavil najma
v kniznej praci Spisovna slovencina
v Ceskoslovensku z roku 1970. Tézam
o slovencine sa v normalizanom ob-
dobi vy¢itala nacionalisticka uchylka
a obranarstvo vyustujice do protices-
kého purizmu. (Podobné namietky sa
uplatiiovali aj proti Ruzickovmu navr-
hu zakona o slovendéine, ktorého prija-
tie podporovalo v polovici roku 1990
vyse 80 % obcanov Slovenskej repub-
liky.) Najvacsi odpor vyvolalo to, Ze
v spomenutej knihe za hraniény kamen,
od ktorého mozno pocitat’ zaciatok su-
¢asnej spisovnej slovenéiny v uzsom
zmysle slova, oznacil komplex politic-
kych a spoloéenskych udalosti na pre-
lome 30. a 40. rokov nasho storocia,
L ktoré suvisia s uznanim osobitnosti
slovenského naroda v etnickom, kul-
turnom i politickom zmysle (citované
Ruzi¢kovo dielo, s. 19); pritom tento
komplex zahfnal nielen Slovenské na-
rodné povstanie, lez aj vznik Sloven-
skej republiky roku 1939 a d’alsie uda-
losti.

Vecne sa v tejto suvislosti ziada pripo-
menut’, ze skuto¢ne vsetky ulohy Statne-

ho jazyka zacala plnit’ slovencina nao-
zaj az vo vlastnom narodnom $tate Slo-
vakov a zaciatok takéhoto postavenia
slovenéiny znaéi v jej vnatornych, ale
najmi tzv. vonkajsich dejinach skutoc-
ny medznik. K ,,opravenej* periodizacii
dejin spisovnej slovenciny, v ktorej uz
v duchu normalizaénych tlakov mal ako
spolocensko-politicky medznik rozho-
dujticu tlohu Februar 1948, bude sa tre-
ba kriticky vratit’.

SIRENIE LEGIEND
Nepriazniva spoloéenski atmosféru
okolo nasho vedného odboru ako od-
boru silno exponovaného v narodnom
zmysle pomahalo udrziavat’ Sirenie le-
giend o jazyku a jazykovedcoch. Novi-
ny a tla¢ vébec ochotne davali priestor
vyrokom o slovenc¢ine ako mladom ja-
zyku (hoci pravda je taka, ze slovenci-
na je rovnako stara ako vsetky ostatné
slovanské jazyky), o slovencine ako
o nerozvitom jazyku (hoci nijaké ofi-
cialne kritérid na posudzovanie rozvi-
tosti jazykov v svetovej jazykovede
neplatia a jazyk sa poklada za rozvity
natol’ko, nakol’ko vladze saturovat’ vset-
ky potreby svojich pouzivatel'ov a na-
kolko sa méze merat — povedzme pro-
strednictvom prekladov diel umelecke;j
i vedeckej literatary — s inymi rozvi-
tymi jazykmi sveta), o slovencine ako
zlozitom jazyku (hoci stcasna sloven-
ska aj slovanska jazykoveda tvrdi opak,
ze totiz slovenéina je aj v porovnani
s okolitymi slovanskymi jazykmi po-
merne pravidelna a jednoduchd) a pod.
Legendy o jazykovedcoch sa zasa za-
oberaju takymi témami, ako je napri-
klad tvrdenie, ze jazykovedci su na to,
aby vymyslali slova. Tato predstava
o pracovnej naplni jazykovedcov okrem
primitivnosti prezradza aj istii zaujatost’
jej siritel’ov, totiz umysel pripisat’ ved-
»
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nému odboru nie¢o, ¢o v iom nema
miesto. Takmer nevykorenitel'na sa sta-
la legenda o lezurnovi, na ktorej sa za-
bavali na ucet jazykovedcov aj na naj-
vyssich politickych miestach. Aj tato
tému nakratko osvetlime.

PRILEZENIE LEZUNA

Ked Jazykovedny ustav I. Stara SAV
prispevkami svojho riaditel’a este ro-
ku 1979 a potom znova v rokoch 1981
a 1982 vyvracal poveru o leztiovi, ma-
lokto by bol predpokladal, ze tato po-
vera bude strasit’ v hlavach niektorych
Slovakov este aj o desat’ rokov. Zial’,
skutoénost’ je taka, ze legenda o lezii-
fovi sa vynara stale, ustavi¢ne sa moz-
no s nou stretnut’ aj v prostredi, kde by
sa mala ukazat’ prave kompetentnost’
v otazkach jazyka. Mame tu na mysli
napriklad redaktorov, ktori pracuju s ja-
zykom profesionalne.

Ti, o su presvedcenti o pravdivosti le-
gendy o lezanovi, §iria ju bez prestania
d’alej, aby si sami dokazovali platnost’
dalSej legendy, ze jazykovedci stale vy-
myslaja nové slova. Podstatou legendy
o lezinovi je nepravdivé tvrdenie, ze
toto slovo vymysleli slovenski jazyko-
vedci, aby nim nahradili prevzaté slovo
batola (z Ceského batole). Najdu sa do-
konca l'udia, ¢o st schopni odprisahat,
7e prispevok o lezunovi poculi v roz-
hlasovej jazykovej poradni.

Aka je vSak pravda? Prispevok o slo-
ve lezun ako nahrade za slovo batola
nielenze v rozhlasovej jazykovej porad-
ni neodznel, ale slovo leziis ani nevznik-
lo na Slovensku. Je to ¢eské slovo, za-
chytené uz vo vykladovom slovniku
Ceského jazyka z roku 1937. Kazdy, kto
si to chee overit, moze ho najst’ v tom-
to slovniku na s. 568. To, Ze ide o Ceské
slovo, presvedéivo vyvracia nepravdu,
akoby bol slovo lezun vymyslel Jazy-
kovedny ustav SAV, aby nim mohol na-
hradit’ povodom ¢eské slovo batola.

UMLCANY SLOVNIiK
Najpresvedcivejsim dokladom utvara-
nia nepriaznivej atmosféry okolo jazy-
kovedy ako narodnovednej discipliny
bola diskusia o Krdtkom slovniku slo-
venského jazyka v Literarnom tyzden-
niku, ro¢. 1989. Tato diskusia ma v tak-
mer vzorovej suhre vietky znaky disku-
sie vedenej v totalitnom systéme, a to
od samého zavadzajiceho zaciatku (V.
Mihalik v Slovenskych pohladoch) az
po ,,mohutny* zlomysel'ny koniec s tro-
ma pokragovaniami (V. Sabik).

Tuto diskusiu za aktivnej podpory
vtedajSieho §éfredaktora Literdrneho
tyZdennika Vincenta Sabika Zivili oso-
by (M. Ivanova-Salingova, L. Zaryova,

J. Orlovsky), ktoré dokazatel'ne skres-
Tovali skuto¢ny stav spracovania slov-
nej zasoby v Krdtkom slovniku sloven-
ského jazyka a zavadzali slovensku ve-
rejnost’, pricom ich k tomuto postoju
viedli osobné zaujmy a nevrazivost’ vo-
¢i autorom slovnika (dékazy prinasa
Casopis Kultura slova, 24, 1990, €. 3).
Séfredaktor Literdrneho tyzdennika vie-
dol diskusiu tak ,,spravodlivo®, zZe neu-
moznil, aby v priebehu diskusie vysiel
¢lanok hlavného redaktora slovnika,
v ktorom sa neodévodnené vycitky na
adresu slovnika vyvracali, a na konci
diskusie sam ako nejazykovedec si pri-
delil na vlastné prispevky tri novinové
strany. V rozpore s novinarskou etikou
vSak nedovolil v ¢asopise uverejnit’ ani
odpoved’ autorského kolektivu, ktora
zaujala stanovisko k celej diskusii.

Diskusia ako celok sa niesla v duchu
nepochopenia jednozviazkového typu
slovnika, akym Kratky slovnik slovenskeé-
ho jazyka (1. vyd. 1987, 2. vyd. 1989) je
a aky sa vSade v kulturnom svete pou-
ziva ako zékladny prakticky informacny
zdroj o narodnom jazyku, najmé o jeho
slovnej zasobe. Diskusia objektivne po-
Skodila jednému zo zakladnych kodi-
fika¢nych diel o spisovnej slovencine
a viedla k zniZeniu jazykovej kultary
u nas.

KROKY K ROZVOJU

Vedny odbor a tobo6z taky, ¢o sa tyka
jedného z elementarnych a neobiditel’-
nych atributov ndroda, nemdéze vystacit’
sam so sebou a pre seba. Nevyhnutne
potrebuje aj prakticky, realizacny ale-
bo spolocensky rozmer, ktorym je spo-
jeny so svojim okolim, so spolo¢nos-
tou, ktorej koniec koncov jeho pracov-
né vysledky sluzia.

Je smutné konstatovat, ze jazykove-
da ako exponovana narodnovedna dis-
ciplina mala v minulych desatrociach
v mnohych ohl'adoch mélo porozume-
nia v nasej narodnej spolocnosti, a to
nielen v rozhodujucich organoch, ale
aj v niz8ich zlozkach a osobitne v Casti
vedeckej a kultirnej obce.

V novych spolocenskych, politickych
aj ekonomickych podmienkach sa zia-
da z obidvoch stran — zo strany rozho-
dujucich zloziek spolo¢nosti aj zo stra-
ny vedného odboru — urobit’ také kro-
ky, aby to nielen prispelo k rozvoju ja-
zykovedy, ale najmé aby to prospelo
naSmu narodnému jazyku ako vrchol-
nej hodnote slovenského naroda, bez
ktorej by sme neboli tym, ¢im sme.

JAN KACALA

seky a medzititulky: redakcia
Odseky dzititulky: redakci

(Tustra¢né snimky: archiv)
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Nad kniZznym rozhovorom Nicolasa Diata s kardindlom Robertom Sarahom

Boh alebo nic,
svetlo alebo tma

Kardinal Robert Sarah pochadza z africkej Guiney, od
roku 2001 posobi vo Vatikane, je prefektom Kongregacie
pre Bozi kult a disciplinu sviatosti.

niha Boh alebo ni¢ ma podobu

obsiahleho rozhovoru. Kardinal

odpoveda na otazky franctzske-
ho vatikanistu Nicolasa Diata. Otazky su
formulované tak, aby umoznili kardina-
lovi v ziaducej $irke i hibke vypovedat’
jednak o vlastnom zivote, jednak o té-
mach suvisiacich s vierou a zivotom Cir-
kvi. Ako sa uvadza v predslove, ,, nieko-
mu sa mozu zdat kardindlove postoje na-
rocné az tvrdé“ (s. 14), ale vnimavy ¢i-
tatel’ za tym vybada nielen priamocia-
rost’ ¢i prisnost’, ale hlavne nasledova-
niahodnu zasadovost’ a vernost’ idealu.

BOZIE SVETLO

V prvych kapitolach kardinal Sarah ho-
vori o sebe, o svojom detstve, dospieva-
ni a ceste ku knazstvu, o ,, BoZich zname-
niach v Zivote prostého afrického dieta-
ta* (s. 17). Je to rozpravanie pdsobivé
a mudre, vyZaruje z neho pokora i neo-
chvejna dovera v Boziu prozretelnost’.
V dal§ich odpovediach sa tazisko po-
stupne presuva do oblasti Zivota univer-
zalnej Cirkvi, aby napokon, v desiatej
kapitole, doslo k zhrnutiu, v ktorom je
znova zvyrazneny vyznam viery a uctie-
vania V§emohtuiceho — s vedomim toho,
ze ,,nads svet sa casto ocitd na bludnych
cestach”, ale Bozie svetlo ,, Ziari v srd-
ci toho, kto ho prijal, osvecuje cestu to-
mu, kto ho hlada* (s. 425).

Zivot krestana si nemozno predstavit
bez modlitby a liturgie. Kardinal Sarah
o tom hovori presvedéivo, isto aj na za-
klade vlastnej skusenosti. Vztah k zivé-
mu Bohu je dany vierou, nadejou a las-
kou, nie prazdnou ucenostou. Modlitba
— v ktorej ma hlavné slovo Boh — by ma-
la vypliat’ velku ¢ast nasho vnutra. Je
dolezité vediet’ zmiknut’ a nacavat, nie
vzdy sa to podari, no nesmieme sa dat’
odradit’, modlitbe treba venovat’ vel'a ¢a-
su, oplati sa to: ,, V zivote zalozenom na
pravidelnej modlitbe sa prelina opravdi-
v obraz heroickosti s velkolepostou
a vznesenostou. Clovek je naozaj velky
vtedy, ked’ klaci pred Bohom* (s. 44).

LITURGIA

Liturgiu nazyva kardinal ,, najvzacnej-
Sim posvitnym ukonom “, dodavajuc, ze
jeho prostrednictvom ,,nam Cirkev umoz-
nuje stretnut’ sa s Bohom, a to tym najje-
dinecnejsim sposobom * (s. 67). K svitej
oms§i nacim pristupovat’ dostojne, slav-
nostne a s tctou, lebo v nej ide o nieco
mimoriadne. Zalezi i na forme: ,, Obrad-
né uctievanie Boha nam pomdha vyma-
nit' sa spod nadvlady pozemskej vsednos-
1 (s. 68).

Sucasné obdobie je poznacené neisto-
tou a zmitkom. V podmienkach nézoro-
vej plurality, bez nalezitého hodnotové-
ho ukotvenia, ked’ hra prim svojvola a re-
lativizovanie vsetkého, je vol'ba sprav-
nej cesty tazka. Navzdory tomu Cirkev
musi hovorit’ pravdu: ,, Nazorova diver-
zita v spolocnosti presytenej informdcia-
mi nemoéze poslat’ do zabudnutia starocia
trvajicu tradiciu Cirkvi* (s. 168).

KRIzA
V suvise s krizou zapadnej spolo¢nosti
kardinal poukazuje na niekol’ko zavaz-
nych skutocnosti. Zapad sa pod vplyvom
osvieteneckej filozofie a politickych pru-
dov, ktoré z nej vzisli, vzdava krestan-
skej viery. Vécsina l'udi uz nevnima Je-
ziSa ako osobu, ako BozZieho Syna, ale
iba ako nejakt formu idey, ktora sa, na-
vySe, mnohym javi ako prekonana, ne-
moderna: ,, Ateizmus ma povod v prvom
rade v prepiatom individualizme europ-
skeho cloveka ™ (s. 250). Pravdaze, také-
to zmyslanie ma svoje dosledky. Spoloc-
nost’ bez Bozich zakonov sa ocitd v ba-
bylonskom pométeni, zasady a pravidla
Zitia sa obracaju naruby, namiesto sl'ubo-
vaného raja na zemi nastava peklo: ,, Ak
sa stary kontinent definitivne odpili od
najhlbsich korernov svojej identity, ktoré
boli krestanské, obavam sa toho najhor-
Sieho. Vyvola to celosvetovu krizu, kto-
rej naznaky uz z ¢asu na cas preblesknu
nad obzorom* (s. 219).

Fenomén ,,zatmenia Boha " sa prejavu-
je inklinaciou l'udi k praktickému mate-

Kardinal
Robert Sarah

BOH
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| r_fu-ul | r,qul L,_AAJI PEAN

wr
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Rozhowory
Hicolsa Diata
s kardindlom

O VIERE
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rializmu, bezbrehému hedonizmu a de-
finovaniu falo§nych mravnych kritérii:
. Jedinym zmyslom Zivota sa pre mno-
hych stava matéria a okamzité uspoko-
jovanie potrieb* (s. 254). Takato menta-
lita zasiahla i niektorych l'udi v Cirkvi,
i priamo v hierarchii: ,, Zatial’ ¢o v mno-
hych koncinach sveta krestania pre svoju
vieru a vernost Kristovi zomieraju, v nie-
ktorych zapadnych krajinach duchoven-
stvo vyvija usilie, aby sa poZiadavky evan-
Jjelia zredukovali na minimum* (s. 420).
Cast’ dugpastierov chce presadit’ zmeny
v pastoracii i teologii, ,, ktoré su v prin-
cipialnom rozpore s Jezisovym ucenim
aj s Magistériom Cirkvi* (s. 414). Kar-
dinal dorazne varuje pred takymito ten-
denciami, pripominajic nevyhnutnost
zotrvania v pravej viere.

PODNETY

Kniha kardinala Roberta Saraha s pri-
zna¢nym ndzvom Boh alebo ni¢ posky-
tuje veriacemu i pochybujicemu ¢&i hl'a-
dajucemu, ale azda i neveriacemu nema-
lo podnetov na premyslanie. Nie je to su-
ché teoldgia. Z kardinalovych odpovedi
vanie dobra vol'a zamerana na ozdrave-
nie nasho Zivota — osobného i spolocen-
ského.

Napriek kritickému tonu viacerych pa-
sazi je celkové vyznenie knihy pozitiv-
ne: ,, KedZe nasa viera a ndadej spocivaju
v Bohu, moézeme Zit bez strachu a obav
(s. 302).

JAN MARSALEK

Kardinal Robert Sarah: Boh alebo
nic¢, Bratislava, Luc, 2016
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Sv. Jan Damasky o vyzname ikon a ich obrane pred obrazoborcami
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iektori (obrazoborci) nam ma-
ju za zI¢, Ze uctievame a kla-
niame sa ikonam Spasitela aj

nasej Vladkyni, ako aj inych Kristo-
vych svitych a sluzobnikov. Nech si
pripomenu, ze na pociatku stvoril Boh
¢loveka podla svojho vlastného obra-
zu (porov. Gn 1, 27). Ci nie preto si na-
vzajom preukazujeme Cest’, Ze nosime
v sebe tento stvoreny obraz Bozi?

PROTOTYPOS

Lebo, ako povedal zbozny a v Bozich
veciach znaly Bazil (sv. Bazil Velky;
cca 330 — 379), Cest’ preukazovana iko-
ne prechadza na prototyp (prototypos
— model, prvoobraz, predobraz). A pro-
totypom je to, o je na ikone zobraze-
né, z ¢oho bola odvodena forma. Ci nie
prave preto sa MojziSov so svojim T'u-
dom modlil okolo stanku, pretoze bol
obrazom a typom nebeskych veci, ba
celého stvoreného univerza (porov. Ex
25, 10n; 33, 10; 39, 32n)? Boh totiZ po-
vedal MojziSovi: ,,4 hlad, aby si to uro-
bil podla vzoru, ktory si videl na vrchu®
(Ex 25, 40; Hebr 8, 5). A cherubini, za-
tienujuci archu dohovoru (porov. Ex 25,
18; Hebr 9, 5), vari neboli dielom l'ud-
skych rak? A slavny chram v Jeruza-
leme, vari nebol dielom l'udskych rak
a l'udského umenia?

Svdté pismo vsak skutocne zakazuje
uctievanie soch (porov. Ex 20, 4; Lv 26,
1), ale v spojeni s prinasanim obeti be-
som ¢i démonom. Obete prinasali po-
hania (heléni), obete prinasali aj zidia,
no pohania besom a démonom, zatial

¢o zidia Bohu. Obet’ pohanov nebola
Bohu mila, preto bola aj odstdena, ale
obet’ spravodlivych bola Bohom laska-
vo prijata. Obetoval Noe, ,,i zavornal
Pan prijemnu vonu!“ (Gn 8, 21) dob-
rého predsavzatia a prijal jemu preja-
venu vonu lasky. No helénske sochy,
zobrazujuce démonske podoby, neboli
Bohu milé, a preto boli zakazané.

Okrem tohto vSetkého — bol by niekto
schopny vytvorit’ podobu neviditeI'ného
Boha, ktory nema telo, ktory sa neda
znazornit' ani opisat’ vykladom ani zob-
razit’ tvarom? Bola by to predsa uplna
pomitenost’ a bezboznost’ chciet’ stvar-
nit’ bozstvo. Tu je aj dovod, preco sa
v Starom zdkone pouZivanie obrazov
stlacilo na minimum.

NAPISANE V OBRAZOCH

Inak sa vsak javi tato vec od tych dias,
¢o sa Boh svojim ,, zlutovanim a milo-
srdenstvom ** (porov. Lk 1, 78) stal pre
naSe spasenie plne ¢lovekom. Nejde uz
o to, ako sa ukazal kedysi Abrahamovi
v podobe ¢loveka, ani ako sa zjavoval
prorokom, ale o to, Ze skuto¢ne sa sa-
mou bytostou stal ¢lovekom. Ved’ pre-
byval na zemi a stykal sa s lud'mi (po-
rov. Bar 3, 38), ¢inil zazraky, znasal utr-
penie, bol ukrizovany, vstal z mftvych,
vstupil na nebesia. A to vsetko sa dia-
lo tplne skutoéne a pred ocami l'udi,
a bolo to zapisané pre nasu pamét’ a na
poucenie vsetkych, ktori pri tom neboli,
aby sme, aj ked’ sme to sami nevideli,
¢ujuc vsak o tom a veriac v to, dosiahli
blazenosti Pana.

O ikonach

Cirkevny otec sv. JAN DAMASKY (na ilustracii)
bol nielen vynikajuci teolog, ale aj vel’ky milovnik
a znalec umenia. Patri k najvyznamnejSim
byzantskym hymnografom, ako aj k vyznamnym
zastancom ucty svitych ikon. Ako prvy podal
ucelenu nauku o ich ucte a obhajuje ju proti
ikonoklastom. Uverejiiujeme kapitolu O ikondch
z jeho diela O pravej viere (De fide orthodoxa),
v ktorej zhrnul mySlienky zo svojej obSirnej
trojdielnej obrany uctievania obrazov.

Pretoze vsak nie kazdy vie Citat’ a nie
kazdy sa vzdelava citanim, ustanovili
otcovia, aby tieto dolezité udalosti bo-
li napisané v obrazoch, aby sme si ich
I'ahsie pamitali. Casto sa stava, Ze hoci
v danom okamihu na Kristovo utrpenie
nemyslime, pohl'ad na obraz ukrizova-
ného Krista nam okamzite pripomenie
spasitel'né utrpenie a tu sa pokorne po-
klonime — nie vSak hmote (obrazu), ale
pre toho, ¢o je zobrazené. Neuctievame
predsa ani hmotu evanjelia, ani maté-
riu kriza, ale to, €o ju zobrazuje. Aky je
potom rozdiel medzi krizom, na kto-
rom nie je znazorneny Kristus, a krizom,
ktory toto znazornenie ma? (Obrazo-
borci uznavali iba kriz bez znazorne-
nie podoby na nom Ukrizovaného. Je
to napr. viditelné v zachovanych pod-
zemnych klastoroch v Kapadocii, kde
boli povodné fresky zoskrabané a na-
hradené znakmi kriza, namalovanymi
na holych stendch — pozn. red.)

UCTA K BOHORODICKE
A K SVATYM
To isté plati aj o Bozej Matke. Cest,
ktoru jej prejavujeme, presahuje totiz
na toho, ktory sa z nej vtelil. Podobne
aj hrdinské Ciny svitych muzov nas ro-
zohiuju k muznosti, horlivosti a k na-
podobiiovaniu ich ¢nosti i k vzdavaniu
slavy Bohu. ,, Prejav ucty k najlepsim
spolusluzobnikom je prejavom lasky
k spolocnému Viadcovi* (sv. Bazil Vel-
ky, Velkopostna homilia). A aj Cest’ pre-
javena ich ikone sa vztahuje na zobra-
zené osoby.

»
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Je to vSak nepisana tradicia, podob-
ne ako je nepisanou tradiciou modlitba
tvarou obratenou k vychodu, uctievanie
kriza a mnoho inych podobnych zvyk-
losti.

Existuje aj rozpravanie, ako edesky
kral’ Abgar poslal maliara, aby urobil
Kristov portrét, ked’ v§ak maliar nebol
schopny zachytit’ jeho tvar vyZzarujicu
svetlo, sam Pan prilozil himation (plast)
k svojej bozskej a ozivujlicej tvari, za-
nechal na nom svoj obraz, a potom ho
poslal Abgarovi, ako si to prial.

Aj apostol narodov sv. Pavol pise, ze
i apostoli zanechali mnohé nepisané
tradicie: ,, 4 tak teda, bratia, stojte pev-
ne a drzte sa ucenia, ktoré ste prijali ¢i
uz slovom a ¢i nasim listom* (2 Sol 2,
15). A Korintanom piSe: ,, Chvalim vas,
Ze vo vSetkom na mna pamdtate a za-
chovavate moje ucenie, ako som vam
ho odovzdal“ (1 Kor 11, 2).

SV. JAN DAMASKY
(Odseky a medzititulky: redakcia)

Snimka: net

Posledny cirkevny otec

Sv. Jan Damasky bol posledny zo
starovekych cirkevnych ucitel’ov —
cirkevnych otcov. Zil v obdobi, ktoré bolo
osudové pre krest’anstvo vychodného
Stredomoria.

z najcitanejSich autorov, vieme pomerne malo. Svétco-

ve zivotopisy sa totiz spracovali az niekedy v 11. sto-
roc¢i, a tak nie je 'ahké v nich oddelit’ nesporné udaje od
pochybnych.

Je isté, ze pochadzal z Damasku, kde sa narodil niekedy
okolo roku 665. Po svojom otcovi Sergiovi (ibn Sergun),
najvys$Som finanénom uradnikovi na dvore damaského ka-
lifa, zdedil Jan meno Mansur (Vitazny), ktoré mu nepria-
telia ¢asto komolil, aj vyznamny trad. Otcovo postavenie
umoznilo Janovi ziskat’ dobré filozofické a teologické vzde-
lanie. Ako to bolo v tych ¢asoch v mestskej hornej vrstve
bezné, Janov otec zaobstaral na vzdelavanie syna domace-
ho ucitel'a. Nasiel ho v osobe vel'mi u¢eného sicilskeho mni-
cha Kozmu, ktorého mu daroval kalif spomedzi zajatych
krestanov. Od Kozmu sa nau€il ,, v krdtkom case vsetky ve-
dy a dospel v nich k cielu .

Po smrti svojho otca sa aj Jan v rodnom Damasku usiluje
o kariéru v Statnej sprave. Tak sa stane ,, sekretarom emira
mesta a prednostom pri nom a dovernikom jeho tajnych a ve-
rejnych zalezitosti, jeho prikazovania a zakazovania “.

Vzhl'adom na rastice represalie voci krestanom sa Jan
vyda asi okolo roku 705 do Jeruzalema. V ned’alekej Lavre
sv. Savu Posviteného sa stane mnichom a pod vedenim je-
ruzalemského patriarchu Jana V. si skompletizuje svoje teo-
logické vzdelanie. Najneskor pred vypuknutim sporu o ucte
obrazov (726 — 843) ho patriarcha Jan V. vysviti za pres-

' e paradoxné, ze o sv. Janovi Damaskom, kedysi jednom

bytera jeruzalemského chramu Anastasis a v Janovi Da-
maskom ziska vynikajuceho spolubojovnika proti nepria-
telom obrazov.

Sviétosavsky monastier bol znamy aj ako stredisko teo-
logického myslenia a liturgickej tvorby. Jan sa v nom ro-
zhodol pre déslednu krest'anska zivotnu prax, orthoprax,
v spojeni s orthodoxiou. V klastore zil v poslusnosti a po-
kore, na zelanie duchovného vodcu tlmil aj svoje basnické
nadsenie.

Ked v Byzancii prepukli ikonoborecké vasne, aj mnohi
biskupi zostali zaskoceni teologickym problémom uctieva-
nia ikon, najmé ked’ sa v spore na strane ikonoborcov an-
gazovala svetska moc. Jan vtedy vystapil neohrozene na
obranu ikon a cely svet s napiatim pocuval jeho vycibrené
teologické argumenty. Tkonu, hmotné stvarnenie duchov-
ného bytia, zdovodnil kristologickym argumentom: Boz-
sky Logos, Bozi Syn, sa stal clovekom, preto je mozné jeho
vidite'n1 bohol'udsku existenciu zobrazovat’ a aj uctievat’.

Na obranu ikon napisal niekol’ko diel, z nich najzname;j-
Sia je Apologeticka rozprava proti tym, ktori hanobia sviité
obrazy. V tomto diele nielenze smelo zattocil na byzant-
ského cisara, ale ho napisal vel'mi jednoduchym $tylom,
takze aj obycajni I'udia pochopili nezmysel obrazoborectva
a vedeli obhajit’ uctu k ikonam. Janova teologia a apologe-
tika pomohla aj cirkevnym otcom vSeobecného snemu v Ni-
ce roku 787 najst’ vystizné zdovodnenie uctievanie ikon,
respektive prvoobrazu, ktory ikona znazornuje.

Svity Jan Damasky, ako milovnik umenia, sa stal jednym
z najvyznamnejSich byzantskych hymnografov. Pripisuje
sa mu sformovanie osmohlasnika (oktoichu) a vyznamne
prispel aj k formovaniu triodionu. Zostavil vel’ké mnoz-
stvo kanonov, ktoré sa v Gréckokatolickej a Pravoslavne;j
cirkvi doteraz pouzivaji v bohosluzbach. NajzndmejSim
z nich je Kanon Paschy.

-7-
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Ikona Matka BoZia s troma rukami, Trojerucica sa spaja so Zivotom sv. Jana Damaského

Trojerucica

Ikona Matka BoZia s troma rukami, Trojerucica pochadza
z 19. storoc¢ia z ruskej oblasti Vologda

a ikone Matka Bozia s troma
rukami, Trojerucica je zobra-
zena Matka Bozia ako v pra-

vej ruke drzi diet'a — JeziSa a l'avou ru-
kou na neho ukazuje ako na Spasitel’a,
ktory je pre krestana Cesta, Pravda aj
Zivot (Jn 14, 6).

Trojerucica reprezentuje 'udové ume-
nie. Ide o ikonograficky typ Hodigitria
— Ukazovatelka cesty. V spodnej Casti
sa nachadza tretia ruka, ktora je na iko-
nu napisana na pamiatku useknutej pra-
vej ruky svétého Jana Damaského.

LEGENDA
Povodna ikony Matky Bozej s troma ru-
kami — Trojerucica sa nachadza na vr-

chu Athos v srbskom klastore Chilan-
dar. Pripomina smutné obdobie v his-
torii ikon — ikonoborectvo. Byzantsky
cisar Michal III. v 8. storo¢i nariadil ni-
¢enie ikon, zdkaz pisania ikon a prena-

Hodigitria

sledovanie ctitel'ov ikon. V Damasku,
za hranicami Byzantskej rise, zil na dvo-
re kalifa madry uc€enec Jan Damasky.
V listoch byzantskému cisarovi obra-
fioval ikony. Cisar intrigami dosiahol,
aby kalif potrestal Jana, a ten mu dal
odtat’pravu ruku. Jan sa celu noc modlil
pred ikonou Bozej Matky — Hodigitria.
Do rana mu ruka zazra¢ne prirastla k te-
Iu a on sl'ibil Bozej Matke, ktora sa mu
zjavila v sne, ze bude v obhajobe ikon
pokracovat’. Jan dal u zlatnika na pa-
miatku tejto udalosti spravit’ ruku zo
striebra a pripevnil ju na ikonu.

Sv. Jan Damasky potom odisiel do Je-
ruzalema do Klastora sv. Savu a zobral
so sebou aj zazra¢nu ikonu. Odtial’ sa
ikona dostala najskor do Srbska, potom
na vrch Athos, kde sa nachadza doteraz.
Uctieva sa ako zazracna a na prosby
k nej sa udialo vel'a zazrakov. Modliaci
sa pred ikonou prosia o zmiernenie bo-
lesti, uzdravenie poraneni a chorob ruk,
za oslobodenie od dusevnych tzkosti
a o ochranu pred poziarom.

IKONOGRAFIA

Bozia Matka ma podl'a kanonu spodny
plast modry. Jej vrchny plast je slav-
nostny. Na ¢ele a ramenach ma tri hviez-
dy symbolizujlce jej panenstvo pred,
pocas a po porode. Hviezda na pravom
ramene je zakryta JeziSovym telom. Bo-
zie Dieta ma tvar dospelého muza, lebo
od mladosti bol naplneny mudrostou.
Obleceny ma biely — duchovny plast.
V lavej ruke drzi zvitok Pisma. Pozadie
ikony ma diamantové $rafovanie,Co ma
symbolizovat’ nebo. Vel'ké kvety s mod-
rymi lupeiimi vyvazuji kompoziciu a
maju dekorativny charakter. Zaujima-
vostou tejto ikony je, Ze postavy akoby
sa usmievali na divaka.

Ikona bola znaéne poskodena (snim-
ka je pred restaurovanim.) Na niekto-
rych miestach chybala farba. Na troch
miestach boli trhliny. Po reStaurator-
skom zasahu je ikona v dobrej kondi-
cii. V tychto dnoch je stcast'ou velkej
vystavy ikon v kastieli v Snine, kde bu-
de do konca maja 2018. M. U.

Legenda vysvetl'uje nazov pomocou divu, ktory Bozia Matka urobila: V Konstan-
tinopole sa zjavila dvom slepcom, vzala ich za ruku a priviedla ich do svédtyne Ho-
digitrie, kde im vratila zrak. Slepi a trpiaci oénymi chorobami zacali chodit’ k pra-
menu, ktory vyvieral pred chramom a umyvali si o¢i, aby sa uzdravili. Tato legenda
vytvorila z obrazu Hodigitria pramen milosti pre tych, ¢o hladajii Boha. Déava aj
porozumiet’, ze Maria je ta, ktora ukazuje cestu k Bohu: doslovne Hodigitria zna-
mena Td, ktord ukazuje cestu. NajstarSie zobrazenia su v Rabulovom evanjeliari
(cca 586) a na freske apsidy klastora sv. Apolona v Bawite (Egypt, 6. — 7. stor.).
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